Innspill til Kommuneplan
for 2007 — 2019
fra velforeningene i NETTOPP og
fra tre apne folkemgter i kommunen

NETTOPP

Nettverk av velforeninger i Oppegard



Del 1

NETTOPP (nettverk av velforeninger i Oppegard) ble invitert av Oppegard kommune
til & legge opp og gjennomfare tre apne folkemgter i forbindelse med revideringen av
kommuneplanen. Mgtene ble gjennomfart pa Grendehuset, Oppegard 15.09, pa
Solheim, Svartskog 20.09 og i Kommunestyresalen, Radhuset pa Kolbotn 22.09.

Del 1 av rapporten inneholder et forord om viktigheten av & imatekomme
forventninger samt vellenes oppsummerte anbefalinger.



Forord

Takk for invitasjonen, Oppegard kommune!

Dere har spurt lag og organisasjoner om hva som er kommunens utfordringer og hva
slags lokalsamfunn vi gnsker. Vellene, som er organisasjoner som representerer
befolkning og beboere, har svart. Vi mener at innbyggerne har gitt kommunen
verdifulle innspill i prosessen med a bringe kommunen naermere visjonen "Effektiv og
trivelig — med innbyggerne i sentrum”.

Nar man blir tatt med pa rad, skaper dette forventninger hos dem som blir tatt med.
Vare forventninger er ikke at vi forventer a se ethvert innspill, mening eller oppfatning
direkte gjenspeilet i den kommende kommuneplan, men behovet for gjenkjennelse vil
veere der. Gjenkjennelse i kommunens faktiske handlinger og holdninger vil vaere vel
sa viktig som gjenkjennelse av ordlyd i malformuleringer.

Prosessen med apne mgater er gijennomfart. Vi forstar at det kan vaere andre forhold
som spiller inn og som gar pa tvers av befolkningens uttalte gnsker og prioriteringer.
Da anser vi at kommunen har en klar og tydelig informasjonsoppgave foran seg — &
forklare hvorfor innbyggernes syn og forslag ikke kan prioriteres eller nyttes som
ledesnor for langsiktig politikk, administrasjon og budsjettarbeid. Hvis hgdvendig
forklaring og begrunnelse ikke vektlegges, har man neppe kommet noe lengre med
malet; a stimulere til medvirkning og engasjement i befolkningen. | stedet kan
resultatet lett bli skuffelse og forsterke eller fornye en fglelse av avmakt.

Det er ikke sikkert kommunen liker alle svarene eller innspillene som er gitt. | noen
tilfeller er de fra befolkningens side ment & veere utfordrende og er satt fram for a gi
diskusjonsgrunnlag og fortsatt aktiv debatt. Giennomgéaende, i alle de tre mgtene, har
befolkningen stilt sparsmal ved behovet for vekst, fortetting og nybygging. Disse
forholdene er satt i relasjon til kapasitetmessige utfordringer for kommunale tjenester
— i seerdeleshet skolekapasitet og drift- og vedlikeholdstjenester generelt — og fysisk
miljg i boomradene, inkludert rekreasjonsmuligheter.

Det finnes indikasjoner, bade gjennom eksterne rapporter og gjennom befolkningens
egne erfaringer, pa at kommunen er i ferd med a fa en kraftig ubalanse. Ubalansen
dreier seg om behov for (lyst til?) & bygge nytt og utvikle, kontra behovet for & ivareta
det man allerede eier og har, eller er forpliktet til i fglge lov. Slik oppfatter
befolkningen det. Debatt om denne ubalansen bgr tas alvorlig og bringes til full
oppklaring — sa unngar man det som ute blant innbyggerne oppfattes som
"kommunale mytedannelser” omkring vekst, boligbygging og tjenester.

Oppegard kommunes visjon "Effektiv og trivelig — med innbyggerne i sentrum”, er en
glitrende formulering og et ypperlig overordnet mal. For innbyggerne betyr nok
effektivitet og trivsel den opplevelse de har med hensyn til: Kommunens
responsevne, kapasiteter, sosialt miljg, fysiske vedlikehold, miljgbelastning,
rekreasjonsmuligheter og innbyggernes behov for & bli hgrt. Forsgk pa a bedre disse
forholdene gir sannsynligvis en motivert og deltagende befolkning. Neglisjering eller
nedprioritering av disse faktorene vil dempe fglelsen av effektivitet og trivsel, i tillegg
til at de demper motivasjon — og falgelig — lyst til deltagelse.



Kan hende er tiden inne for a legge inn ekstra innsats pa disse omradene i
kommende kommuneplan og handlingsprogram — framfor et altfor sterkt fokus pa
"hvordan fa til vekst”.

Bremsing av vekst, om ngdvendig tidsbegrenset full stans, er formalstjenlig i alle
husholdninger fra tid til annen. A kraftsamle ressurser i en tidsavgrenset periode, for
a gjenoppbygge kapasiteter og reserver som faktisk ivaretar trivsel og effektivitet, kan
veere ngdvendig for & skape handlefrihet. Handlefrihnet som nyttes for & bygge opp til
en ny periode, hvor kommunen igjen er moden for vekst.

Behold den gode visjonen og fortsett dialogen med kommunens innbyggere.



Vellenes anbefalinger

VEKST

Oppegard kommune er p& 37 km?, dvs. 600m? pr. innbygger. Det er bare
Oslo, Stavanger og Baerum som er tettere befolket enn Oppegard.

@kt innbyggertall og utbygging har store kostnadskonsekvenser for
kommunen og gir ikke kommunen stgrre frie inntekter. Kapasiteter sprenges
og resultatet er gkte kostnader. Faren er "a spare seg til fant”. Dette oppfatter
vi er i ferd med a skje i Oppegard.

@stre Greverud Idrettspark har nadd kapasitetsgrensen med dagens
innbyggertall. Det samme har Greverudhallen. Som fglge av planlagte
utbygginger vil behovet for hallplass og utendgrsanlegg fort bli dobbelt sa
stort.

Det er farlig & minimere ressurser til vedlikehold og drift. Resultatet er i farste
omgang en bevisst, selvpalagt og akselererende nedbygging av kommunens
egne kapitalverdier — dernest, nar elendigheten ligger klart i dagen for alle, tar
problemene form av et uoverkommelig rehabiliteringsbehov som det ikke
finnes penger til. Godt vedlikehold lgnner seg pa sikt og i tillegg far brukerne
de tjenester de har krav pa — enten brukerne er elever, laerere eller trafikanter.
Hvorfor tenke boligutbygging/ bare innenfor Oppegard kommunegrense? Se
det i sammenheng med for eksempel Ski Kommune. Dette gjelder ogséa
skoleutbygging. Tenke "Follo kommune”.

Kort sagt; revurder gunstigheten av vekst!

FORTETTING

Fortettingssoner kan ikke bare vedtas uten & beregne og forberede
konsekvensene av en gkt boligkonsentrasjon! Konsekvensene av fortetting
bar utredes og retningslinjer og modeller for utbyggingsprosjekter bar
formuleres.

Ikke tillat 600 kvm tomter — dette gir tap av lys, luft, lekearealer samt gkt trafikk
| trange veier og kapasitetsmessige utfordringer.

| stedet for utbygging av Svartskogplataet og eventuelt Balerud omradet,
gnsker majoriteten av Svartskogbefolkningen en begrenset fortetting, hvor
beboere kan gis muligheter til & utvikle sine eiendommer. Hvis man skal fa
forsiktig begrenset utvikling (med plass til barn, vann/avlgp), ma man se
helhet.

Leilighetene i sentrum av Kolbotn er tilsynelatende bare lagt til rette for eldre.
Lekeplassareal er minimert Det ma legges til rette for at ogsa barnefamilier
kan bo i sentrum. Det blir hyggeligere nar vi far en aldersblanding, men da ma
det veere trygt for barna. Det bgr ikke bli slik at i sentrum bor bare de over 70
ar, mens de yngre med barn bor i periferien. For a fa en god blanding bgr det
ikke gis dispensasjon for alt som er bra for unger.

Vi ma passe pa at det er plass og grantomrader far fortettingen vedtas.
Innsendte forslag til fortetting ma konsekvensutredes

Velg samarbeidsprosjekter med lokale vel og grendelag for & fa resultatet pa
plass i kommuneplanen.



FRIOMRADER OG GR@NNE OMRADER

Vellene statter planene, forslagene og prioriteringene fra Forum for miljg og
friluftsliv i Oppegard, Oppegard Historielag og Oppegard Idrettslag.

Tiltak som binder de ulike friomradene og naturperlene i kommunen sammen
bar prioriteres framfor & skape nye dyre investeringer.

Eksisterende gode omrader ma vedlikeholdes.

Det ma settes krav til skogdrift slik at denne ikke raserer muligheter for ferdsel
og lek i neeromradene.

Svartskog er et fantastisk kulturlandskap og landskapsvernomrade med et
meget stort biologisk mangfold som det er viktig & bevare. Viktig i dag, og
viktig for vare etterkommere!

Oppegard kommune ma ta langt bedre vare pa Kolbotnvannet enn tilfellet har
veert til na.

SKOLER

Skoler blir ikke vedlikeholdt, blir ikke vasket, blir ikke utbedret i forhold til
endret trafikkbilde osv. Det skjer en forslumming av skolen bade
eksterigrmessig, interigrmessig og med hensyn til innemiljget.

Foreldrene gnsker seg forutsigbarhet nar det gjelder skolegrenser. Oppegard
kommune mener at man ma kunne regulere skolegrensene for a sikre at den
enkelte skole ikke blir overfylt. Men dette ma skje i samarbeid med brukerne
og foreldrene.

En stor bekymring er adkomsten til @stli skole. Det er bekymring for barns
ferdsel i boligomradet grunnet mye trafikk til/fra skolen. Mange kjarer ogsa for
fort. Hva skal til for & fA en annen adkomst til skolen fra Tverrveien?

Politiet hevder at de trafikale forholdene rundt Kolbotn skole er for farlig ved
fotgjengerovergangene til at man far lov til & ha skolepatruljer. Det bgr derfor
etableres trafikklys.

LOKALE KULTURHUS

De lokale kulturhusene i kommunen, som f. eks. Fjelltun pa Myrvoll, Solheim
pa Svartskog og Grendehuset pa Oppegard, fremstar som viktige
forutsetninger for & skape og utgve aktivitet "der vi bor”, bade kulturelt,
organisasjonsmessig og privat.

De lokale kulturhusene har en lang og ubrutt tradisjon som nav for
lokalmiljgene og anses som verneverdige bade som kulturbaerer og til dels
som bygningsmilja.

Eierne er lokale organisasjoner og foreninger.

Driften baseres pa en betydelig dugnadsinnsats og direkte gkonomisk stgtte
fra lokalmiljget.

Utleiebetingelsene er basert pa en sosial driftside som tilgodeser det frivillige
arbeidet i lokalmiljget.

Oppegard kommune yter i dag en gkonomisk statte til disse lokale
kulturbaererne. Denne stgatten er helt avgjgrende for de lokale kulturhusenes
eksistens og bar gkes — ikke reduseres. Slik det er na skal denne stgtten
omfatte bade ren driftstgtte og statte til rehabilitering.

Det er et sterkt behov for a skille mellom stgtte til drift og stette til mer
omfattende rehabiliteringer. Etabler et samarbeidsprosjekt mellom kommunen
og de bergrte foreninger hvor dette utredes.



Del 2

De tre mgtene ble gjennomfart pa ca. to timer (kl. 19 — 21) og dagsorden var stort
sett identisk:
e NETTOPP/de lokale velforeningene gnsket velkommen
Radmannen v/ kommunalsjef Nina @degaard presenterte planprogrammet og
hovedutfordringene
Deretter presenterte vellene sitt syn pa hva som er de lokale hovedutfordringer
Pause
Det ble gitt god tid for innspill fra salen
NETTOPP/de lokale vel avrundet mgtet etter om lag 2 — 2,5 timer med
oppsummering av innspill fra mgtedeltakere og vel.
e NETTOPP stilte med referent som skrev innspill fortlapende inn pa PC og som
ble projisert pa lerret eller gjorde lydopptak som ble renskrevet i etterhand.

Del 2 inneholder de enkelte lokale velforeningens innspill og anbefalinger i forkant av
mgtene og — ikke minst — de konkrete innspillene som kom fra salen.



Innspill til Kommuneplanen
fra apent mate i Oppegard syd
15. september 2005

Innspillene er basert pa falgende lokale velforeningers vurderinger:
Myrvoll Vel, Nordre Greverud Vel, Greverudlia Velforening, Flatestad
Vel, Oppegard Vel — og fra deltakerne pa det apne matet.

NETTOPP

Nettverk av velforeninger i Oppegard




Innspill fra de lokale velforeningene i syd

Innhold
Oppegard Syd
Hva vi er opptatt av i Oppegard Syd
e Fortetting, lekearealer og kapasitet pa tjenester
Byggeskikk, reguleringsbestemmelser og tomtestarrelser
Skole, barnehage og terapeutiske tjenester
Vedlikeholds- og driftstjenester
Trafikk
Kommunedelssenter syd
Rekreasjonsomrader
Lokale kulturhus
Anbefalinger og forslag til lgsninger

Oppegard Syd

Dette mgtet skal gi innspill til ny kommuneplan fra befolkningen i Oppegard Syd.
Oppegard Syd er omradet p& begge sider av Skiveien/jernbanen med begrensning
Ekornrud og Tverrveien i Nord og E-6 i sar.

Oppegard Syd har pr. dato ca. 2600 boliger med drgyt 7000 innbyggere. Dette tilsier
snaut 1/3 av kommunens befolkningen innenfor et omrade som utgjer ca. 1/3 av
kommunens tett bebygde areal. Gjennomsnittlig antall personer pr. husstand er det
hgyeste i kommunen — noe som sannsynliggjer stgrre andel barnefamilier enn ellers i
kommunen.

” barnefamilier, med barn i og under skolealder
— og flere barn pa vei. Disse trives i omradet
og flytter ngdig langt etter fgrste innflytting. |
stedet ser vi at de sgker seqg til starre boliger
starre bolig (Ny eller gammely  INNEN Samme omrade og frigir en mindre bolig
for en ny barnefamilie.

/ (Eare bytter botg) R "Typiske nyinnflyttere” til Oppegard Syd er
&
-1

Leilighet

Tilgangen til friomrader er brukbar — best mot Pinnasen og Ngstvedtmarka, mens
den er begrenset mot Gjersjgen. Golfbanen dekker et stort omrade, og er i realiteten
tilgjengelig bare i vintermanedene.

Oppegard Syd hatt den mest massive utbygging i kommunen siden midten av 80-
tallet og flere nye fortettingsprosjekter er foreslatt og iverksatt.

Skiveien og jernbanen er ngdvendige, men plagsomme, ferdselsarer som delvis
hindrer "myk trafikk og ferdsel” @ST-VEST i omradet.



Hva vi er opptatt av i Oppegard Syd

Fortetting, lekearealer og kapasitet pa tjenester

Nye boligfelt og fortetting er det viktigste temaet for Oppegard Syd. | fglge
Oppegards kommunes egne ngkkeltall har Oppegéard Syd den starste andelen av
barnefamilier i kommunen. Denne andelen vil gke ytterligere ved nybygging og
fortetting. Selv ved bygging av leiligheter primeert for middelaldrende og eldre, blir
resultatet uansett nye barnefamilier.

Det er allerede prosjektert 57 leiligheter pa en begrenset del av fortettingssone 1.
Denne sonen omfatter for gvrig noen av omradets starste private tomter.
Beregninger viser at det kan bli snakk om inntil 2000 boliger i fortettingssone 1 og 2.
| tillegg vil "eplehagefortetting” i det @vrige velomradet kunne representere ytterligere
50-100 nye boliger. Denne fortettingen kommer i tillegg til den kommende
nybyggingen av feltet som kommunen benevner @vreskogen.

| omradet mellom Skiveien og jernbanen mellom undergang Kongeveien og gangvei
mellom Oppegard stasjon og Skiveien ligger en del private eiendommer og en
kommunal tomt. Omradet har status i siste reguleringsplan fra 1972 som
"Trafikkomrade”. Eierne har i praksis ikke kunnet utnytte sin eiendom siden 1940.
Under krigen var det ikke aktuelt & bygge, og etter krigen var det strenge restriksjoner
pa byggevarer som sement. Dette gjorde bygging umulig. Da restriksjonene ble lettet
etablerte kommunen bygge- og delingsforbud pa grunn av manglende kommunal
infrastruktur (vann og kloakk), og altsa fra 1972, da tilkoblingen av kloakk kom i gang
og bygge- og delingsforbudet ble avviklet, kom det en reguleringsplan som siden har
hindret all vanlig bruk og utnyttelse av eiendommene. Eierne har altsa i praksis ikke
kunnet gjgre noe de siste sekstifem ar, og det finnes sa vidt vi kan se, bortsett fra for
en av eiendommene, ikke noen offentlige aktuelle planer for omradet i fremtiden.

Hvor skal barna leke?

Kombinasjonen av fortetting og nye boligfelt i Oppegard Syd vil sdledes medfare at
antall barn stiger kraftig! Samtidig minsker det frie arealet rundt hver bolig fordi plener
og koller forsvinner og bilene krever plass rundt den nye boligen.

Hvordan sikre ngdvendig kapasitet mht. barnehage, skole, idrett?
Problemstilling gjelder naturligvis ogsa barnehage- og skolekapasitet. Denne
kapasiteten i omradet er allerede sveert anstrengt og selv uten nybygging vil man
mgate store problemer ved & praktisere lgssluppen fortetting pa allerede eksisterende
tomter.

Idrettskapasiteten sprenges ogsa!

Situasjonen gjelder ogsa for @stre Greverud Idrettspark, som i dag brukes av
beboerne pa Oppegard, pa Greverud og pa Myrvoll. Dette anlegget har nadd
kapasitetsgrensen med dagens innbyggertall. Det samme har Greverudhallen. Det
har veert foreslatt bebyggelse p& Oppegard Idrettslags bane ved Dalen gartneri. En
slik Igsning vil forverre situasjonen. Som en fglge av den kommende utbyggingen pa
Seetreskogen, en potensiell fordobling av boligtallet pa Oppegard, en videre
utbygging pa Vestre Greverud, "eplehagefortetting” pa Greverud og Myrvoll, samt
fortettingsomradet rundt Myrvoll stasjon, vil behovet for hallplass og utendgrsanlegg
fort bli dobbelt s stort.

10



Ny kommuneplan ma stille opp konkrete planer og Igsninger

Gjeldene kommuneplan bergrer ikke disse problemomradene med nevne
kapasitetsproblemer — ei heller at behovet for lekeplasser, ballgkker, grantomrader
ma ivaretas for & bevare miljget trivelig! Dette ma pa plass snarest. Oppegard
kommune disponerer i dag en ytterst liten andel av arealene i omradet. Dermed er
handlefrineten begrenset. Mulighetene ligger i & holde igjen utbyggingstakten og

Byggeskikk, reguleringsbestemmelser og tomtestarrelser

Fortetting far konsekvenser for eksisterende naboer og bygningsmiljget i omradet.
Spesielt blir dette tydelig ved sakalt "eplehagefortetting”. Kommunen har
reguleringsbestemmelser for apen smahusbebyggelse. Disse har veert foreslatt
endret bl.a. mht. mer fleksibel beregning av utnyttelsesgrad og redusert krav til
tomtestarrelse for enebolig (Ned fra 700 til 600 kvm).

Vi er sterkt skeptiske til de foreslatte endringer fordi konsekvensene er at
fortettingspotensialet gker kraftig, med derav pafalgende usikkerhet om ngdvendige
arealer for lek og ferdsel som "myk trafikant” samt kapasitet i skole.

Like viktig er det imidlertid at gjeldende bestemmelser fglges opp og praktiseres slik
at vi vet hva vi har & forholde oss til. Det meste av Oppegéard Syds omrade er, og vil
veere, sakalt "Apen bebyggelse med sméahuskarakter”. | forbindelse med slik
bebyggelse sier dagens bestemmelser at bebyggelsen skal:

e Utformes pa en slik mate at omradet samlet fremstar med et godt helhetlig preg
e Veere arkitektonisk tilfredsstillende

e Veere godt tilpasset eksisterende terreng.

"Kngttetomter” med fleksibel beregning av utnyttelsesgrad, gesimshgyder osv. apner
for mange potensielle konflikter mht. tap av utsikt og verdiforringelse av egen tomt i
forbindelse med nye nabobygg. Konflikter med karakter av dette har allerede oppstatt
i andre deler av kommunen.

Forholdet bedres ikke hvis kommunen inntar en holdning til konflikten som sier: "Tap
av utsikt og verdiforringelse av eiendom grunnet oppfaring av bygg pa
naboeiendommen er et privatrettslig forhold.” | praksis vil dette si at naboer til nye
bygg som de mener farer til slik ulempe, er henvist til rettsapparatet. Nar man kjenner
kostnader knyttet til & benytte advokater og i verste fall risikere rettssak, blir dette lett
de mest ressurssterkes rett. | tillegg kommer naturligvis potensielle konflikter i
naboforhold. Vi mener at en kommune som har som visjon: Effektiv og trivelig — med
innbyggerne i sentrum, i sterkere grad burde ta et selvstendig ansvar og styre i slike
spgrsmal.

Skole, barnehage og terapeutiske tjenester

Som fglge av den forsatte utbygging og fortetting i Oppegard etterlyser vi troverdige
analyser og vurderinger mht behovet for skole og barnehagekapasitet. Vi ser at
kommunen bestreber seg pa & holde full barnehagedekning ved a gjare plass til
nyinnflyttede barn, men vi ser ingen tegn til en tilsvarende streben etter & skaffe
ngdvendige skoleplasser.
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Greverud og Flatestad skoler er
allerede fylt opp langt over det antallet
som de er bygget for, og det er
naermest disse skolene som fortettingen
skjer farst. Vi synes dette viser
inkonsekvent planlegging fra
kommunens side; at man lokker
barnefamilier til omradet gjennom god
barnehagedekning, men neglisjerer det opplagte; at det totalt sett blir stadig flere
barn sar for Tverrveien, uten at skolene kan absorbere disse med tilstrekkelige
tienester i form av nok plass, nok leerere og nok laeremidler.

Barneha

ge-
plasser

Tilgjengelighet for terapeutiske tjenester, eksempelvis fysioterapi, er ogsa et fglt
problem i Oppegard Syd. Ventetiden mellom at rekvisisjon er gitt og tiloud mottas
oppfattes som altfor lang.

Vedlikehold & driftstjenester

Kjenner dere uttrykket "a spare seqg til fant”. Dette oppfatter vi at er i ferd med & skje i
denne kommunen. Greverud skole blir ikke vedlikeholdt, blir ikke vasket, blir ikke
utbedret i forhold til endret trafikkbilde osv. Det skjer en forslumming av skolen bade
eksterigrmessig, interigrmessig og med hensyn til innemilja.

Er det dette dere har a tilby vare unger — dere som gikk pa skoler som ble vasket
daglig og med en tilstedeveerende vaktmester som tok tak i feilene far de fikk utvikle
seg?

Eksempler kan ogsa hentes fra vedlikehold av kommunale veier: Det tar for lang tid
far hull i kommunale veier repareres. Hullene far grave seg store og utgjgr problem
og farer for bade biler og syklister.

Det er farlig & minimere ressurser til vedlikehold og drift. Resultatet er, i farste
omgang, en bevisst, selvpalagt og akselererende nedbygging av kommunens egne
kapitalverdier — dernest, nar elendigheten ligger klart i dagen for alle, tar problemene
form av et uoverkommelig rehabiliteringsbehov som det ikke finnes penger til. Godt
vedlikehold Ignner seg pa sikt og i tillegg far brukerne de tjenester de har krav pa —
enten brukerne er elever, lzerere eller trafikanter.

Trafikk
Skiveien er en ngdvendig, men plagsom, hovedferdselsare
@ gjennom var del av kommunen. Pa grunn av fortetting og
© nybygging av boliger er utkjarsel av biler til Skiveien gkt

: @ | betraktelig, og vil fortsatt gke. Akkurat na, er dette spesielt

merkbart i Myrvollomradet, der tre av utkjarslene ikke er

tilfredsstillende pga terreng og bygningstekniske arsaker. Man kan
ogsa spgarre seg hvorledes trafikk vil stuke seg oppover i
152 boligomradet ved Oppegard stasjon nar nybygging og fortetting pa
H Seetreskogen og Oppegard stasjon kommer pa plass.

U Plass til bilen i boligfelt. Trist, men sant — biler tar stor plass i
typiske boligfelt (eks. Greverudhagan, Nordaskollen...). Som falge av at 2 biler pr.
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husstand blir mer og mer vanlig og at i nye boligfelt minimeres arealer til garasje,
biloppstilling og gjesteparkering, ser vi at bil nr. 2 og gjester parkerer i gaten. | det
daglige fortrenger dette plass for myke trafikanter, plass for lek samt lys og luft i
boligfeltene. | tillegg representerer det fare for at ikke utrykningskjgretgy kommer
fram og vinterstid far kommunen problem med brayting.

Minimere ungdig biltrafikk. Oppegard Syd ligger til rette for a bruke
sykkel eller ga pa kryss og tvers. Forutsetning for dette er at det
legges til rette for aktivitet der vi bor. Unnga & sentralisere
aktiviteter, tjenester og handel til Kolbotn sentrum eller Sofiemyr,
U men skap distribuerte / ambulerende modeller som mgter folk der

de bor. Slik sett far vi mindre trafikk bade langs Skiveien og i
Kolbotn sentrum og en sunnere befolkning som beveger seg uten bil.

Sa a si alle som benytter parkeringsplassen ved Oppegard stasjon er pendlere med
NSB lokaltog retning Ski eller Oslo — hovedsakelig sistnevnte retning. Togene starter
I 5-tiden om morgenen og "rushtiden” for pendlere er i hovedsak 06.30 — 08.30. Det
er ikke kjent hvor stor andel av de som benytter parkeringsplassen er fra
lokalomradet rundt Oppegard stasjon eller fra Vevelstad/Langhus, men det er kjent at
flere fra Ski kjgrer til Oppegard stasjon da dette ligger i takstsone S03 mens
Vevelstad/Langhus ligger i takstsone S04. Dette utgjer en forskjell pa 6,- kroner pr.
enkeltbillett og 160,- kroner for et manedskort.

En erfaring som er gjort etter oppgraderingen, er at det sjelden er ledige
parkeringsplasser etter kl. 07.50. Dette medfgrer at mange ma kjgre videre til
parkeringsplassen pa Myrvoll 3.2 km lenger nord, med de ulempene det gir i forhold
til ekstra bensinutgifter og at rushtidstogene ikke stopper der.

En fortetting av Oppegard Syd vil fare til en ytterligere mangel pa parkeringsplassen,
som igjen farer til at flere velger & kjare bilen giennom kommunen og til jobb.

Kommunedelsenter syd

Greverud senter er utpekt som kommunedelssenter i syd. Til na har imidlertid nzer all
aktivitet skjedd innen forumet grunneier/utbygger, kommunen og arkitekt. Det synes
underlig at det ikke kan inviteres til en "brukergruppe” i form av representanter for
omkringliggende boligomrader som kan tas med i planleggingen av et
kommunedelsenter. Vi har ogsa gnsker og prioriteter for hvorledes det skal se ut i
neeromradet mht. tjienestetilbud, byggeskikk, trafikk, parkering, gregntarealer etc. Til
na er vi henvist til en reaktiv innspillsform i form av hgringsuttalelser. Ville vi ikke fa et
bedre kommunedelssenter hvis vi som brukere deltok i planleggingen?

Rekreasjon
Oppegard Syd har brukbar tilgang pa friarealer, men det er et faktum at arealene
som ligger neermest det tett bebygde omradet har kraftige begrensninger.

Golfbanen utgjer et vakkert omrade, men er lite egnet for annen aktivitet enn golf

utenom de fa vintermanedene. Om vinteren er trafikkbelastningen kraftig merkbar
fordi s& mange, bade i og utenfor kommunen, benytter golfbanen.
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Asen ned mot Gjersjgen er bratt og kronglete. Den mest attraktive delen er det
gverste beltet, neer tettbebyggelsen, som strekker seg fra Greverudlia til Ekornrud.
Uheldigvis er det i dette beltets sgndre del at det foregar skogdrift. Det er rimelig at
skogeier far lov til & drive sin egen skog, men av hensyn til allmennhetens behov er
det rimelig at det foregar opprydding etter hogst. Vi er derfor opptatt av ordninger
som gjer at de fa turveiene i omradet ikke sperres eller gdelegges og at
hogstomradene kan heles raskt slik at vi far tilbake "de neere friluftsomradene”. Slik
hogsten er gjiennomfart nd, har man laget en effektiv "sperregate” mellom
tettbebyggelse og friomradet som begrenser barn og barnehagers muligheter for
frilek uten & matte ga langt vekk.

Gjeldende kommuneplan har en ambisjon om en turvei over Kantorasen, videre
langs Gjersjgen til Oppegard Syd. Vi haper at denne ambisjonen opprettholdes — den
bar veere langt rimeligere a realisere enn et "flatesti-prosjekt” pa Kolbotnvannet og
heller ikke ha seerlig miljgkonflikter. Hvis traseen over Kantorasen til Ekornrud
opparbeides til sykkelstandard har man ogsa laget en ny ferdselsare som inviterer til
bruk av sykkel til Kolbotn Sentrum i stedet for bruk av bil.

Pinnasen og lyslaypa er sveert verdifull for idrett og friluftsliv og vi haper innstendig at
omradet skjermes for inngrep og at lyslaypa far det ngdvendige vedlikehold slik at
den ikke forfaller.

Tussetjern er blitt en "lokal perle”, mye som fglge av frivillig innsats. Omradet har stor
verdi mht fritid og rekreasjon og det er vesentlig at Oppegard og Ski kommuner
serger for & ta vare pa dette omradet ifm. kommende E-6 utbygging.

Lokale kulturhus

De lokale kulturhusene i kommunen, som f. eks. Fjelltun pa Myrvoll, Solheim pa
Svartskog og Grendehuset pa Oppegard, fremstar som viktige forutsetninger for a
skape og utgve aktivitet "der vi bor”, bade kulturelt, organisasjonsmessig og privat.

De lokale kulturhusene har en lang og ubrutt tradisjon som nav for lokalmiljgene og
anses som verneverdige bade som kulturbeerer og til dels som bygningsmiljg. Eierne
er lokale organisasjoner og foreninger. Driften baseres pa en betydelig
dugnadsinnsats og direkte gkonomisk stgtte fra lokalmiljget. Utleiebetingelsene er
basert pa en sosial driftside som tilgodeser det frivillige arbeidet i lokalmiljzet.

Oppegard kommune yter i dag en gkonomisk statte til disse lokale kulturbaererne.
Denne stgtten er helt avgjgrende for de lokale kulturhusenes eksistens og bgr gkes —
ikke reduseres. Slik det er na skal denne statten omfatte bade ren driftstgtte og statte
til rehabilitering. Det er et sterkt behov for & skille mellom stgtte til drift og statte til
mer omfattende rehabiliteringer.
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De lokale vellenes anbefalinger og forslag til lgsninger:

GENERELT

"Ngdvendig vekst”: Nye innbyggere gir ikke kommunen
starre frie inntekter — kapasiteter sprenges og resultatet er
gkte kostnader. Revurder gunstigheten av vekst!

"Brukerundersgkelser gir riktige styringsdata”: Bruker-
undersgkelser gir ikke ngdvendigvis uttrykk for folks
prioriteter — Selv om folk er direkte misforngyd med forhold
A og passe forngyd med forhold B betyr ikke dette at de vil
foretrekke gkt satsing pa A i forhold B nar disse holdes opp
mot hverandre. Innfar at brukerne ma prioritere i
undersgkelsene!

"Boliger for 50-aringer”; Man kan ikke bygge boliger
utelukkende for 50-aringer — resultatet er frigitte boliger som
trekker nye barnefamilier til kommunen.

EN BEDRE
KOMMUNEPLAN

Gjeldende kommuneplan er fager og visjonaer— men
"tannlgs”, lite forpliktende og "mangler feste” Gjar den:

Fasebeskrivende: "Innledningsvis ... deretter....
avslutningsvis....

Prioriterende: Si noe om hva som er kommunens klare
prioriteter og hva som bgr nedprioriteres for & oppna noe
annet!

Gjennomfgrbar: Visjoner og mal er bra — men det er hva
som faktisk kan gjennomfares som teller.

Glanset papir teller ikke — resultater og handling teller.

KONSEKVENSUTRED!

Man kan ikke bare vedta fortettingssoner uten a beregne og
forberede konsekvensene av en gkt boligkonsentrasjon!

SAMARBEIDS-
PROSJEKTER MELLOM
KOMMUNEN OG
LOKALE VEL

Velg samarbeidsprosjekter med lokale vel og grendelag for
a fa resultatet pa plass i kommuneplanen — Vi foreslar:

Fortetting: Utrede konsekvensene av fortetting og formulere
retningslinjer og modeller for utbyggingsprosjekter
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Kommunedelsenter Syd: Trekk brukerne av senteret med
fra start for a klarlegge hvilken funksjonalitet og behov
naermiljget har mht selve senteret, samt hvilke verdier de
ser som vesentlig for & beholde trivsel og miljg i omradet
ifm utbyggingen.

Lokale kulturhus: Etabler et samarbeidsprosjekt mellom
kommunen og de bergrte foreninger, hvor opplegget for
kommunens gkonomiske stgtte mht drift og rehabilitering til
lokale kulturhus gjennomarbeides.

BYGGESKIKK,
REGULERINGSBEST.
OG TOMTEAREAL

Fortetting krever prinsippfast styring — ikke bare tillatelser!

Foalg det regelverket som kommunen selv har fastsatt! —
Bade kommunen, den som bygger og den som blir nabo
trenger klare og forutsigbare regler.

Ikke tillat 600 kvm tomter — dette gir tap av lys, luft,
lekearealer samt gkt trafikk i trange veier og
kapasitetsmessige utfordringer.

SKOLE OG Oppjusterer prognoser for barnehagebarn og
BARNEHAGE- elevtallsutvikling, bytt modell eller bruk skjgnn/egen empiri.
KAPASITET
Prioriterer nye skolebygg i Oppegard Syd innenfor neste
kommuneplan.
Barnehagedekning og skolekapasitet ma balanseres slik at
kommunen kan gi et verdig skoletilbud.
TERAPEUTISK Kommunen bes sikre seg en bedre avtale med terapeutiske
BEHANDLING behandlere for & korte ned pa lidelser og plager i
ventetiden.
PRIORITERE Oppegard Syd oppfordrer kommunen til a finne tilbake til et

VEDLIKEHOLD OG
DRIFT

godt system for daglig og periodisk vedlikehold og drift som
holder kommunens verdier i stand. — Det ma skapes
balanse mellom lysten til & bygge nytt og flott og
ngdvendigheten av a ta vare pa det man allerede har.

REDUSER PLAGER AV
SKIVEIEN

Vi ber om at kommunen ngye vurderer trafikale lgsninger,
senkning av hastighet til 40 km/t gjennom hele Oppegard
Syd med tillegg av trafikkovervakning med fotobokser.
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PLASS TIL BILEN |
"FELTUTBYGGINGER”

Vi oppfordrer kommunen til & passe pa simulering av bilbruk
i arkitektmodeller, samt & ikke falle for fristelsen til & presse

inn ekstra boliger ved & minimere garasjearealer og areal til
biloppstilling og gjesteparkering.

TIJENESTETILBUD OG
TRAFIKK

Skap distribuerte og/eller ambulerende modeller for
tienestetilbud og handel som mgter folk der de bor. Slik sett
far vi mindre trafikk bade langs Skiveien og i Kolbotn
sentrum og en sunnere befolkning som beveger seg uten
bil.

Omradet mellom Skiveien og jernbanen (fra dagens
flybussholdeplass til Oppegard kroa) omreguleres til
infrastruktur, med parkeringsplass og bussstopp. Dette
lzser bade at flybussen ma stoppe midt i bakken for
pastigning, biler fra Greverud/Ski-omradet behgver ikke a
kjgre over broa til Seetreskogen for & parkere samtidig som
det gir flere muligheten til & bruke kollektivtransport.

REKREASJONS-
OMRADER

Prioriter tiltak som binder de ulike friomradene og perlene i
kommunen sammen, framfor & skape nye dyre
investeringer.

Vedlikehold eksisterende gode omrader.

Sett krav til skogdrift slik at denne ikke raserer muligheter
for ferdsel og lek i naeromradene.

Innspill fra deltakerne pa mgtet pa Grendehuset (Oppegard)

Ole Overaa:

e Skoletannlege. Kommunen har sentralisert skoletannlegedriften. Dette gir
vanskeligheter for fglging av barn til tannhelsetjenesten. Bgr ogsa ligge i

Oppegard Syd.

e Oppegard speidergruppe: Har kjgpt Elverhgy barnepark. Ligger perfekt til —
kommunen eier tomta. Er na under "rgd farge” i kommuneplan. @nske:
Kommunen bgar i ar skjgte tomta over til Oppegard Speidergruppe — kan ikke
selges videre — forblir friomrade for framtiden. @nsker a lage en
aktivitets/hinderlgype som skal veere tilgjengelig for alle, bygd inn i naturen.
Samle alle speideraktiviteter pa Elverhgy.

Nina Ullestad:

e Idrettslaget (Ol). Vellene hadde ikke annet enn fotballbanene nér det gjelder
idrettsanlegg. Bgr ha gode tur/lgypetrasseer. Ta med dette i analysene av
befolkningsvekst i omradet.
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Nina @degard (Adm.):
e Skoletannleger er ikke kommunens ansvar — det er Akershus fylkeskommunes
ansvar.

Per Romanowski:

e Representerer Grendehuset. Har problemer med finansiering av huset - andel fra
kommunen er mindre og mindre. Er det andre som kan leie dette huset — har
kommunen noen forslag. Kommunen kan selv leie det av Grendehuset.

Geir Bagge-Skarheim:

e Vern om kommuneplanen. Na gjeldende kommuneplan — brudd pa arealdel kom
tidlig. Bl.a. spleiselag vei fra Kongeveien til nytt boligfelt. Hvilket vern ligger det av
brudd pa kommuneplanen???

Gunnar Melgaard (H):

e Trofast mot arealdelen. Det er 5 ar fram i tid — mye kan dukke opp underveis.
Politisk enighet om at bruk av grgntarealer langs vei til "@vreskogen” til
boligtomter var fornuftig. Ogsa trofaste mot & angripe grgnne lunger i boomrader.
Ikke lett & finne tomt i Oppegard.

e Hvorfor kalles Seetreskogen for @vreskogen????

Jan Fredrik Holmqvist (SV):

e Statter at "@vreskogen” ma skifte navn far noen flytter inn.

o Kommuneplanen: Binder ikke lenger enn til neste gang man lager kommuneplan.
Passe pa de granne omradene fra gang til gang.

[ldri Eidem Lgvaas (H)

o | forbindelse med veinavnsaken — hgringsuttalelser: @vreskogen bar ikke besta
som navn. Har ikke fatt sak tilbake med forslag til nye navn. Purres pa na. Forslag
er Slabraten eller Slabraten Skog.

Ellen Neess:

e Beboer pa Seetreskogen: Har veert parkert store transportkjaretgyer i lokalveiene.
Det er ikke pent og er farlig. Det er ogsa gitt tillatelse til & bygge starre
parkeringsplasser for store lastebiler pa private tomter i boomradet. Det bgr ikke
veere slik.

e Parkering pa Oppegard stasjon: Det er fullt! Mange kommer fra Langhus. Ta
kontakt med NSB om evnt. Endring av soner.

Leif Wedge (Nordre Greverud Vel):

e En stor bekymring: @stli skole. Innerst i boligomradet. Tilkomsten til skolen skulle
komme fra Tverrveien, og ikke gjiennom boligomrade. Bekymret for barns ferdsel i
boligomradet grunnet mye trafikk til/fra skolen. Mange kjgrer ogsa for fort. Hva
skal til for & fa en annen adkomst til @stli skole fra Tverrveien?

e Asfaltering av veiene i omradet: Veiene forvitrer — vesentlig dyrere & oppgradere
denne enn & vedlikeholde denne fortlgpende. Hvorfor vedlikeholdes ikke veiene
fortlgpende/forebyggende?
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Ole Overaa:
e Veivedlikehold: Vintervedlikeholdet — hadde veert ok nar det strgs, bare strgs en
smal stripe slik at det er mulig & bruke spark/akebrett.

Geir Bagge-Skarheim:

e Planprogrammet: Innsendte forslag ma konsekvensutredes..... Derfor har vellene
sagt noe om fglgende av fortetting i boligomradene. Vil disse fortetningssonene
bli konsekvensutredet i den nye kommuneplanen?

Torun Hellen (Adm.):

e Utbygger ma selv utrede private forslag. Kun konkrete forslag skal
konsekvensutredes. Innholdet i en slik utredning er omfattende — er pa jakt etter
en modell/mal for hvordan dette skal gjgres. Forslagsstiller skal fa en slik mal.

Jan Larsen:

e Vinterfare. Nedre del av Slabratveien er farlig i vinterhalvaret. Mange eksempler
pa at biler ikke kommer opp, og begynner & skli. OK er blitt flinke til & prioritere
denne bakken — vurder nedre del av denne veien pa nytt.

Bjorn Lunder:

e Mye bra sagt i mgtet. Grgntplan — viktig. Ma vedta langsiktige rammer. Savner —
hvilke grgntareal blir bevart/vernet? Kulturminner kommer inn i
kommunedelplanen — det bar ogsa grgntarealer. Det har kommet DIGRE hus i
smahusomrader. Er ikke mye gragnt igjen. Lovet streng kontroll for bevaring av
treer — ikke mange igjen i dag. Bar fa klarhet i en plan B fra utbygger.

e Gnissning mellom beboere: All parkering pa egen eiendom. Biler star langs
veiene (hulter til bulter). Lensmann har ikke noe med dette.

e Hver sgndags morgen: Slamaskiner pa Golfbanen. Braker. Reguleres dette i lov?
Bar ikke gjgres fgr 13.00 pa Sgndager.

e Nar er det fullt i Oppegard Syd? Faler at det er det na!

Geir Bagge-Skarheim:

e Bedre deltakelse i prosesser — henstilling til politikerne: Veinavn. Innbyggere ble
invitert til &8 komme med forslag. Administrasjonen gnsket a bruke disse, men ble
overkjart av politikerne. Vedtaket var ogsa ulovlig fattet. For & fa medvirkning fra
innbyggere, bar de hares pa — og ikle overkjares.

Jan Fredrik Holmqvist (SV):

e Neeringslivet gar bra pa @stlandet — folk flytter til omradet. Ingen vyer om a
regulere neeringslivet. Sa lenge vi bor nzer hovedstaden, vil presset veere stort
her.

e Er det riktig at i Oppegard har vi ingenting & si dersom nzeringslivet gnsker folk?

e Oppegard kommune er tett bebygd i forhold til andre kommuner. Osloregionen
kan fortsatt vokse, men politikere bgr bremse utviklingen/fortettingen i OK.
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Gunnar Melgaard (H):
e 100-150 boligenheter pr. ar. Er palagt & planlegge for boligutbygging, men
bestemmer selv nar endelig utbygging skal skje.

e Ngadvendig vekst: Hvis argumentet er & ha en fornuftig sammensetning av
befolkningen, blir en magnet for innflyttere. Ma da ogsa ta hensyn
til’lkonsekvensutrede kapasitet til skole, BH, m.m. KS Akershus: Presskommuner
kan ikke fortsette a vokse & vokse.

Jan Fredrik Holmqvist (SV):
e Er et stort trykk pa Oppegard kommune?

Inger Johanne Bjgrnstad (V)

e Gjeldende plan: Brems: Rekkefglgebestemmelser — det fanges ikke opp i
fortettinger. Har ikke styringsmulighet der. Er ikke slik at det er veldig stort press
pa OK — enda stgrre i Oslo.

Dag Johnsrud (AP)

e Har ikke lagt oss pa ryggen i forhold til & bygge ut — bruker
rekkefalgebestemmelser aktivt. Viktig: Har en forpliktelse til & ivareta behov i
omradet — skal tilrettelegge kapasitet for fremtiden. Ligger reelt pa 40-50
boligenheter pr. ar. Har ogsa fokus pa fortetting — gnsker dobbeltspor Oslo-Ski.
Har fokus pa grenne omrader — ogsa ved denne rulleringen — bar sikres som
friomrader. Ma ikke bygges ned.

Nina @degard (Adm.):

e Alle reguleringsplaner som kommunestyret har vedtatt: Ligger inne en
rekkefglgebestemmelse om skolekapasitet. Veksten i OK har ikke veert hgy —
lavere enn ambisjonsnivaet. Vest og Nord for Oslo har starre vekst. Ogsa Frogn
og Vestby i Follo.

Geir Hokholt:

e Tenke litt Follo kommune. Hvorfor tenke boligutbygging/ bare innenfor OK-grense.
Se det i sammenheng med for eksempel Ski Kommune. Dette gjelder ogsa
skoleutbygging. Lang skolevei fra Langhus/Stenfelt til skole i Ski? Se
markagrensa i sammenheng med Ski kommune. Ski har gode kulturhus — hvorfor
da pa Kolbotn. Hurra for Follo kommune.

e Ansvar for innflytting — er det ikke slik at OK er tettest befolket i Osloregionen?

Hans Petter Herland:
e Det sies at eplehagefortetting kan ikke styres — Styr det likevel! Prognoser kan
bomme, bl.a. i forhold til BH/Skole.

Gunnar Melgaard (H):

o Rekkefglgebestemmelser pa skole, men ikke pa BH'er. Mye er sentralt styrt
(pris/dekning). Dette farer til ukontrollert vekst pa BH. OK har stgrre press pa BH
enn andre steder.
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Administrasjonen:

e Prognoser vil kunne bomme. Man bgr sammenholde med faktisk utvikling —
justere prognosene. Nye prognoser vil bli lagd — bygget pa erfaring. Det er slik at
OK ligger 20-30% over omradet (regionen) ellers nar det gjelder trivsel.

Hans Petter Herland:

e Kartlegger dere interne flyttestrammer i kommunen? "JA”. Mange barnefamilier
flytter til Oppegard Syd.

e Har man i planen sett pa mulige arealer for skoler? Bgr ogséa inneholde hvilke
arealer kommunen kan sikre seg for fremtiden. Prognosene har veert feil i mange
ar (veert for lave).

Geir Bagge-Skarheim:
e Areal — knapt areal. OK har 37 km2. 600m2 pr. innbygger hvor vi bor. Bor veldig
tett. Taler man mer?

Steinar Karlsrud:

e Greverudlia Velforening: Arealbruk ved utbygging av felt. Grantomrader er de
darligste omradene i feltet, ikke brukenes. Grantomrader bar veere brukbare
arealer.

e Fine skoler bygges. Mye herveerk i naerheten av skoler. Glassknusing — ryddes
ikke opp. Ogsa mye skotrekk (bla poser) i omradet. Bar ryddes.

e Kolbotnvannet: Haper det i planarbeidet settes fokus pa vannet slik at det blir
renere/reddet/renset.

Margrethe Barca:
e Diskutert i to timer. Ingen har nevnt de gamle. Mange nye boliger kommer — kan
man fa tilbake lokalbussen i omradet?

Bjorn Lunder:

e Fortetting ved Myrvoll — frist 1. oktober. Fgler at fortettingen ikke er konkretisert.

e Gjersjgen som drikkevann — ma veere tydeligere pa vern av vannet. Nar er nok
nok? OK har hovedansvaret for hele vannet. As bygger ut hytter i omradet. M& ha
en helhetlig plan rundt hele vannet. Gamle Mossevei: Skilt om drikkevannskilde,
men ikke tydelig nok. Ta ansvar for Gjersjgen som drikkevannskilde alvorlig.

e | Faleslorasen var det et hyttefelt med 75 hytter hvor det na er gitt tillatelse til &
dele tomter i to. Dermed blir det 150 boliger som alle ligger i nedslagsfeltet til
Gjersjgen.

Terje Velle/Per Neess (Oppegard Idrettslag) Innsendt innspill

e Oppegard Idrettslag foreslar etablering av tre naermere beskrevne turveier /
loypetraseer.

e Oppegard Idrettslag foreslar at det bygges en idrettshall i fiellet gst for Ols
klubbhus i retning mot skoletomta i Saetreskogen.

e Forslagene er neermere redegjort for i egne brev til Oppegard og Ski kommune.

21



Innspill til Kommuneplanen
fra apent mgte pa Svartskog

Innspillene er basert pa Svartskog Vels vurderinger
og fra deltakerne pa det apne mgatet

NETTOPP

Nettverk av velforeninger i Oppegard
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Innledning fra Svartskog Vel i forbindelse med apent mgte den 20.
september 2005 vedr. revidering av kommuneplanen.

Innledning

Svartskog har en spesiell beliggenhet i Oppegard kommune med kyststripe ned mot
Bunnefjorden, og dekker hele omradet fra Ljansbruket, langsmed Gjersjgelva,
Gjersj@en frem til As kommune i syd. Omradet har ca. 40% av kommunens totale
grunnareal.

Omradet har meget spredt bebyggelse med ca. 177 husstander med vel 414
mennesker, og ca. 50 hytteeiendommer. Stgrstedelen av de fastboende bor fra
Oppegard kirke og ned mot Balerudomradet og Svartskog brygge. 5 bondegarder
dekker store arealer i tillegg til store skogsomrader hvor na ca. 2570 dekar er
foreslatt som landskapsvernomrade.

Rekreasjon

Ved at Svartskog er blitt vernet
som et utbyggingsomrade har det
i dag fatt en enestaende status
som et rekreasjonsomrade og
grenn lunge i regionen. Mest a
sammenligne med Nordmarka.

| Utbyggingen i strandsonen

stanset i 1930-arene da Oslo
kommune kjgpte Ingierstrand bad og samtidig ervervet store arealer i strandsonen og
skogen til bruk for allmennheten. Svartskog-omradet er et flott turomrade hvor Den
NorskeTuristforeningen i samarbeide med Svartskog idrettsforening har opparbeidet
merkede turstier.

Svartskog vel har derfor i mange ar sett med forundring pa at kommunepolitikerne
kunne regulere inn et meget stort bolig- og neeringsomrade pa Svartskogplataet.
Denne reguleringen gjenspeiler etter vart skjgnn politikernes manglende evne og
fraveerende kunnskaper om viktigheten av sentrale granne lunger og
rekreasjonsomrader for befolkningen.

Foreliggende kommuneplan beskriver at kommunen fortsatt skal ha sterkt fokus pa a
sikre en beerekraftig utvikling, og hvor det skal legges til rette for godt sosialt og fysisk
miljg for innbyggerne. Malsettingen er at Oppegard skal ha en befolkningsvekst som
gir god utnyttelse av infrastruktur og tjenester, samtidig ta vare pa de grgnne
omrader og legge til rette for gode sosiale neermiljger. Denne malsetningen kolliderer
med den reguleringen som er gjort.

Svartskog vel vil derfor gjennom dette mgtet pa ny fa gjgre kommunens
representanter oppmerksom pa hvilket genuint rekreasjonsomrade og kulturlandskap
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de har vaert med pa & regulere bort. Et omrade som ved utbygging aldri vil vaere
mulig & erstatte.

Ingierstrand bad

Ingierstrand bad er en av de mest populaere og

viktigste offentlige badeplassene rundt Oslo. Det er

derfor tragisk a se at Oslo kommune som eier har latt
forfallet ga sa langt som det er kommet.

Vi er kjient med at Oslo kommune i samarbeide med
Oppegard kommune gnsker & omregulere omrade
blant annet til naeringsformal, for derved a kunne
selge eiendommen til private investorer. Motivet er at
Oslo kommune gnsker a fraskrive seg ansvaret for &
drifte badeplassen og a slippe a rehabilitere de verneverdige bygningene.

Svartskog vel vil bemerke at Ingierstrand bad bestar av to deler. En offentlig
badeplass og et restaurantbygg. Badeplassen bar veere et offentlig anliggende, og vi
mener at det offentlige har et ansvar for & holde den i hevd som badeanlegg for
allmennheten. Pa en flott badesgndag kan det vaere mange tusen mennesker som
gnsker seg til denne stranden, og da er parkeringsplasser den stgrste mangelvaren.

Pa de beste dagene er det ofte full trafikk kaos i omradet. og med den diskusjonen
som politikere og aviser ofte beskriver om behovet for mer plass i strandsonen for
allmennheten, forundrer det oss at man ikke i stedet gker tilgjengeligheten pa
Ingierstrand, enn & sette opp betalingsautomater.

Vi er klar over at Oppegard kommune ikke har ansvaret for Ingierstrand bad, men vi
mener likevel at Oppegard kommune har et medansvar for denne eiendommen i og
med at den ligger i kommunen. Vi vil derfor henstille til politikerne om a arbeide for at
badet fortsatt blir i offentlig eie.

Vi er for gvrig sveert tilfreds med at bebyggelsen pa Ingierstrand bad, som har stor
kulturhistorisk verdi skal vernes. Skulle det bli slik at dette anlegget selges til private
investorer, og at man regulerer deler av omradet til neeringsformal, ma dette ikke ga
pa bekostning av parkeringsplasser som i dag benyttes av badegjestene.

Boligutvikling

Politikerne har lagt store utbyggings planer for Svartskog. Kommuneplanen henviser
til reguleringen av Svartskogplataet hvor det i 1. fase 0-5 ar er planlagt en utbygging
pa ca. 1000 boliger, og i planperioden 2003 — 2015 inntil ca. 3000 boliger. Denne
agnskede utbyggingstakten er vanskelig & forsta da det under boligdelen star
beskrevet at man gnsker a legge til rette for en vekst i kommunen mellom 100 og 150
boliger i aret. Skal all fremtidig utbygging i Oppegard kommune forega pa

Svartskog?

24



| tillegg til reguleringen av Svartskog plataet gnsker noen tomteeiere pa Balerud a
bygge ut dette omrade med ca. 300 - 400 nye boliger. Planen er nylig blitt offentlig
tilgjengelig. Vi vet ikke hva slags bebyggelse det legges opp til, men uansett er dette
et kontroversielt spgrsmal pa Svartskog.

Svartskog vel mener a vite at flertallet av beboerne pa Svartskog ikke gnsker denne
utbyggingen. Ved & bygge s& mange boliger pa Balerud omradet vil det seeregne
miljget pa Svartskog bli gdelagt. To til tredobling av innbyggertallet pa dette lille
omradet ma ngdvendigvis fa store konsekvenser. Innbyggerne har i alle ar gnsket en
begrenset fortetting hvor beboerne kan fa utvikle sine eiendommer og samtidig
fortette noe slik det har veert muligheter for de siste 20 arene.

Kommunedelsenter

| foreliggende kommuneplan gnsker Oppegard kommune a utvikle Svartskog som
kommunedelsenter. | planen star det at Svartskog over tid skal utvikles til
kommunedelsenter for innbyggerne i vest. Slik styret i Svartskog vel oppfatter sin
egen region gnsker vi at dette ikke skal skje. En utbygging som skissert i
kommuneplanen og utvikling av et kommunedelsenter, vil fullstendig gdelegge
omradet og gjare det likt boligomradene i gst. Sa vidt vi er kjient med er det bare et
fatall av beboerne i Svartskog som gnsker dette.

Strandskogen badeplass

Strandskogen badeplass er godkjent som
““"‘"““““‘:{ i3 naturiststrand. | de senere arene har denne stranden

| === ytviklet seqg til et treffsted for menn med homofil
legning. Flere Svartskog beboere har veert vitne til
seksuelle aktiviteter blant de homofile, og dette har
naturlig nok veert sveert stgtende. Siden dette foregar
L / pa et offentlig sted i vart neermiljg burde det offentlige
} .-'; ta ansvar for & fa fiernet dette problemet.

Sunnefjorden

r
‘ || Slik det er i dag holder allmennheten seg unna dette
\ ] omradet. | henhold til kommuneplanen er det fysiske
og sosiale miljget viktig for livskvaliteten, og det star
videre at Oppegards arealressurser skal forvaltes slik at innbyggerne trives og aktivt
bruker natur og lokal kultur. Dette er etter hvert ikke mulig i denne delen av
Svartskog. Vi gnsker derfor hjelp fra det offentlige for & bli kvitt denne trafikken.

Landskapsvernomrade

Utmarksavdelingen for Akershus og @stfold har etter oppdrag fra

Akershus fylke registrert og utarbeidet en rapport vedr

kulturlandskapet i Follo. Jeg henviser i den sammenheng til
hgringsrapport datert juli 2005. Rapporten beskriver

- bosetningsstrukturen og de synlige kulturminner og kulturmiljger
som er i omradet. Videre vil vi henvise til Verneplan for indre

Oslofjord som har veert ute pa hgring, og hvor 2573 dekar er

LTURLANDSHAR | FOLLD
oG g ey
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foreslatt som landskapsvern omrade. Omradet strekker seg fra Bunnefjorden og
Trolldalen, omradet ved Oppegard kirke og deler av Svartskogomradet mot
Leirskallen.

Fra rapporten er a lese at landskapet rundt Oppegard kirke har autentiske og synlige
kulturminner og kulturmiljger med stor tidsdybde og stedskontinuitet. Hvor
kulturmiljgene i stor grad kan oppleves i sin opprinnelige sammenheng.

De store gardsanleggene, husmannsplassene, gammel og ny dyrkningsjord er
representativt for Oppegard landbruket, og dokumenterer kommunens
jordbrukshistorie. Videre viser tilsvarende sommerhusbebyggelse som dokumenterer
Baleruds kulturhistorie knyttet til fremveksten av ferie- og fritidskulturen slik den
utviklet seg pa slutten av 1800-tallet og fremover. Omradet viser bade fremveksten
av ferie- og fritidskulturen i flere faser og den eldre kyst og jordbrukskulturen langs
fiorden. Det blir for langt & beskrive neermere rapportens innhold, men jeg tok frem
dette i denne sammenheng da denne rapporten ytterligere viser hvor viktig det er a ta
vare pa det saeregne Svartskog slik vi kjenner det i dag.

Svartskog, 29. august 2005./ rev. 15. september 2005
Arnt K. Svendsen, Svartskog Vel.

Anbefalinger fra Svartskog Vel

Q Bevar Svartskog som en grgnn lunge og rekreasjonsomrade for
allmennheten. Et omrade som ved utbygging aldri vil vaere mulig a
erstatte.

U @kt innbyggertall og utbygging har store kostnadskonsekvenser for
kommunen.

Q Bevare Ingierstrand Bad som offentlig bad. Politikerne i Oppegard
kommune har et ansvar selv om de ikke star som eiere av anlegget.

Q | stedet for utbygging av Svartskogplataet og eventuelt Balerud omradet,
gnsker majoriteten av Svartskogbefolkningen en begrenset fortetting,
hvor beboere kan gis muligheter til & utvikle sine eiendommer.

Q Vi gnsker rett og slett ikke et kommunedelsenter pa Svartskog. Hvorfor
skal alt gjares likt?

Q Vi gnsker den homofil ” cruise” trafikken bort i fra vare omrader. Kan det

offentlige hjelpe oss med dette problemet?

Q Svartskog er et fantastisk kulturlandskap og landskapsvern omrade med
et meget stort biologisk mangfold som er viktig & bevare. Viktig i dag, og
viktig for vare etterkommere!
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Innspill fra deltakerne pa mgtet pa Solheim (Svartskog)

1.

Liv Bjergene:

Dagens @B — leserbrev s. 8, reaksjon pa privat utbyggingsplan. Det er brukt feil
tall i kommunen. Befolkningsvekst er pa 67%. 1-aringer 100%. Darlig dokumentert
utbyggingsforslag. Det star at det er lite fritidstilbud — dette stemmer ikke! Mange
bruker fritid pa & skape et aktivt lokalsamfunn. Hvem star bak
utbyggingsforslaget? Kan politikerne ta stilling til et slikt forslag? Her ligger det
kun penger bak!

Nina @degard (Oppegard kommune):

Prosessen ved slik plan: 1. okt. tidsfrist for & sende inn forslag pa bl.a. arealdelen.
Forslag er kommet inn til kommunen innen fristen. Konsekvens av tiltak skal
utredes av den som fremmer — gir konsekvensutredning etter en gitt mal fra OK.
Sa vil det bli et hgringsutkast — gi uttrykk for meninger. Fremga en
konsekvensutredning. Viktig for OK er at OK ma skjele til krav fra andre
myndigheter og planer. Bl.a. kollektivtransportdekning. Ma tas hensyn til i
beslutningsgrunnlag som behandles slutten 2006 i kommunestyret.

Arkitekt @ystein Waag:

Det som ble fremmet i @B blir tatt med fremover. Som Nina @degard sa, er dette
er forslag fra Balerud Eiergruppe — ledd i en normal planprosess for endringer i
kommuneplanen. M& dokumentere vilje til & gjennomfare endringer. Har bistatt
med byggesgknader tidligere, og har ikke fart til annet enn utsettelser. Har da tatt
initiativ til en gruppe som vil fremme planen. Vil endre Balerud fra LNF til
boligomrade — det har veert unntakstilstand for deling av tomter. 1970 til 2003 er
det et utrykk for instabilitet. En gruppe pa 20 mennesker har engasjert ham.
Grunnet datakraesj i kommunen i gar — har da ikke med liste som redegjar for
dette inkl. nabovarselliste. 80% kommer fra antall bebyggbare enheter innenfor
omradet — det andre er kontakter som forteller at det er slik.

Randi Aga:

Bor pa Svartskog. Forslaget er et ledd i prosessen. Reguleringsplan: Er na sa tett
bebygget — er ikke kloakk, men egne brgnner. Hvordan klare oss med dagens
avrensning? Ma se langsiktig fremover. Ma gjgre noe med avlgpet. Ma da ha en
regulering. Avlgpssituasjonen er pa kanten til hva som er forsvarlig.

Harald Sjgdalstrand:

Forslag — enig med Randi — det er sakens kjerne. Var hard motstander av tidl.
utbyggingsplaner. Da politikerne ble presset, gikk man pa person og ikke sak. M&
holde seg til saken!!! Personlig forstar han at folk vil ha kontroll over eiendommer
— ma ta vare pa det spesielle ved Svartskog. OBOS er ikke kjent for a bygge
villabebyggelse i smaskala. Er OBOS en del av forslaget — star de bak?

Kjell Erik Wahlstrgm:

Bor i Framveien. Opptatt av gkonomien — har kommunen baereevne til en slik
utbygging med tidshorisont pa 30 ar? Da kommunedelplanen ble lagt ut, sa han
at det gikk i null. Alle investeringer ble holdt utenfor. Poenget: Kommunen sa at et
prosjekt ikke ville ga med overskudd fgr om 30 ar. Dette kan gi darligere BH,

27



skole, omsorg. Dette kan finansieres ved & gke avgifter i kommunen, noe som gar
utover alle i kommunen.

7. Frank Westgaard:
Har ikke finlest planen, men sett pa kartet og bebyggelsesplaner. Spgrsmal til OK:
Vann er viktig — med de gravearbeidene og sprengearbeidene. Vil influere
drikkevannet og brgnner. Noen skal beholde gammel vannlgsning (ikke
kommunal lgsning), mens andre skal koble seg pa. Hva skjer med drikkevannet
pa de eksisterende tomtene i forhold til forurensing og mengde drikkevann?

8. Erik Lundberg:
Formann i grunneierforeningen Ljansbruket/Sjadalstrand. Feirer 20 ar. Repr.
Grunneierne minus Balerud. Det var fremmet reguleringsplan for strandsonen —
ble godkjent i kommunestyret — ble underkjent av fylket og oppover. OK har i
mange ar lovet regulering av omradene her ute. Er positivt — gnsker & oppna
trygghet for eiendommene — ogsa forutsigbarhet. Vet hva man har — og kan
forvente i fremtiden. @nsker slik trygghet gjennom regulering, holder med
kommunedelplan. M& fa bestemt arealene og gis trygghet. @nsker ogsa a
samarbeide med OK om dette. Ma se pa dette som en helhet. Foreligger forslag
til reg. av Ingierstrand bad. Sa pa dette som en helhet/overordnet.

9. @yvind Berntsen:
Er leder av Gjerdarudin — verneforening for Svartskog. Ledende kraft for bevaring
av Svartskog. OK foreslo tidligere & bygge ut for 13.000 mennesker. Gjerdarudin
er ikke imot at det bygges ut pa SK, men det skal vaere en skansom fortetting og
en forsiktig utbygging. Svartskog eller Balereud — i kommuneplanens arealdel
kalles et omrade for @vre Svartskog og omrade rundt Oppegard kirke.... Snakker
om tettstedet Balerud — det er ikke et tettsted. Prgver & omga bestemmelser i
RPR for Oslofjorden hvor det star at man kan bygge ut eksisterende tettesteder. |
OK er dette f.eks, Kolbotn — ikke Svartskog. Oppegard Hgyre sverter Svartskog.
Nov. 2003 — mgte her. Vet ikke hvem som star bak forslag — vet ikke hvem som
star bak. Marienlyst arkitekter gikk konkurs...

10.Ketil Tveten:
Som politiker egentlig tilhgrer, men ogsa innbygger pa Svartskog. Som beboer av
Balerud, sa fgler han at det er bra foreningsliv pa Svartskog. Bra a ta vare pa
samfunnet. Hadde man hatt en naturlig utvikling fra 1965, ville man kanskje hatt
en enda bedre utvikling. De fleste gnsker nok en begrenset utvikling pa
Svartskog. Alternativet til en viderefgring av NLF-omradet — omgjar omradet til
boligomrade i kommuneplan. Kan da apne for a fremme reguleringsplan — helst
hele omradet samtidig, ikke stykkevis og delt. Bar ha det for gyet. En grunneier
kan i dag fremme privat reguleringsforslag, og fa dispensasjon. Hvis man skal fa
forsiktig begrenset utvikling (med plass til barn, vann/avigp), ma man se helhet.
Siden 1970 har befolkningen blitt redusert. Omfanget av utbyggingen far
diskuteres senere.

11.Sigurd Brynhildsen:
Spennende & hgre hvordan det var pa Svartskog far. Var trivelig. Mange har
overtatt foreldres eiendom — fa tilbake slik det engang var. H/FrP gnsker en
utvikling, de er stgrst pa Svartskog.
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12.Helene Brennhovd:
Plan — begynnelsen pa utbyggingsplan. OK sendte hgringsuttalelse for verneplan
Oslofjorden. Balerud — OK sender med dokumentasjon med utbyggingskart som
vi farst ser i dag. Planen er ikke pabegynt. Hvordan kan en slik plan komme slik
inn i varmen, at den er med i hgringsutkast fgr den er behandlet. Sitter politikere
med egeninteresser??? Tror man ikke pa de registreringene som er gjort. Ser
ogsa i utbyggingsforslaget om kulturlandskap i Follo. Er ikke enig i vurderinger fra
Fylkesmannen — det er i mot kommuneplanen og utbyggingsplanene. Hvordan
kan dette henge sammen?

13.Nina @degard:
Far sommeren uttalt OK til verneplan for Oslofjorden. Der la OK sine forslag til
innstilling. Det materialet er det som ble lagt fram for formannskapet. Det |a ved et
kart, men ikke det som kom fra utbyggerne. OK var kjent med kart fra utbyggere.
Ikke bare OK uttaler seg i forhold til en verneplan — kan ogsa ha veert mange
andre. Ogsa de som star bak utbyggingsforslag pa Balerud kan ha sendt inn til
Fylkesmannen ogsa... Kartet kan ha kommet derfra.

14.Kjell Erik Wahlstrgm:
Vil si at det er viktig for OK — skal man ta en beslutning, ma dette sjekkes
skikkelig. Kan bli gjetning. Mange synspunkt pa utviklingen av Svartskog. En
mangel er at utbygging av Svartskog ikke hadde konkurrerende prosjekter.
Budskap til OK — kom frem med alternativer.

15. Mgteleder:
Er det andre ting til kommuneplanen folk brenner for i SK? Setter strek for
utbyggingen. Skal veere et eget mgte om dette senere.

16. Mona Schmidt-Christensen:
Spm. Til @ystein vedr. en av eierne. Er Oslo kommune med i utbygginsforslaget?

17.Nei, men de er meget interessert.
18.Kjenner Oslo kommune til renseanlegget, og planene rundt det?
19. Nei

20.Verneomradet: Det er restriksjoner pd omradet Man ma se pa grensene i planene
i forhold til det man faktisk kan gjare der.

21.Marianne Kvamsdahl:
Framveien. Balansere litt. Vokste opp pa 70-tallet. Opplever det samme levende
miljget som i oppveksten her i dag.

22.Steinar Lem:
Er ikke stagnasjon/forfall pa& Svartskog. Det er ikke rom for evig vekst pa
Svartskog. Kan ikke bare vaere vekst i kvantitet — ma ogsa se pa tilbud (skole ,
BH). Rask gkning i antallet mennesker i et omrade, vil kunne fgre til sosiale
problemer. Erfaringer fra Oslo. Folk sgker stabilitet, med neere relasjoner.

29



Politikere — ta hensyn til befolkningen i Oppegéard. Noe bgr vaere naturomrader,
ikke bare tettbebyggelse.

23.Verneplan — det var et mgte. Jordforsk gikk opp linjen.

24. @ystein Waag:
Sammenblanding av innsigelse fra OK om verneplan og fra folk bak
utbyggingsplanen. Kan versere bilag pa kryss og tvers grunnet dette.

25.Espen Holm:
Bor pa Kolbotn — men bruker omradet aktivt. Viktig for ham er Svartskog, en
perle! Langtidsplanlegging — bgr sette pris pa naturen, stillheten, rent vann, ikke
gdelegge den! Ikke all natur er gratis, selv om vi har mye av den.

26.Dette er kanskje en inntekt for kommunen!

27.Jan Fredrik Holmqvist (SV):
Alternativer ved utbygginger. Trykket er na pa Kolbotn, Greverud og Oppegard
Syd. Langsiktig ma man ogsa se pa andre steder.

28.Mgteleder:
Skifte tema til andre spgrsmal vedr. kommuneplanen.

29.Espen Holm:
Kommunen mangler en klar visjon. Er ikke godt kjent for folk. Hvor er vi for
eksempel om 50 ar?

30.dyvind Mathisen:
Hvor star LNF-saken i forhold til plan pa Balerud?

31.Nina @degard:
Se i kommuneplanen — flere omrader er satt av til framtidig verneomrader.
Fylkesmannens verneplan dekker hele Oslofjorden. OK er bare en
hgringsinstans. Staten kjgrer denne prosessen. Lar det veere hgringsrunde —
senere ligger dokument klart til MD. Deretter departementene og Storting.
Tidsaspekt: Er ikke kjent.

32.Egil Wenger:
Gjest. Bor pa Tarnasen. Er ikke her som politiker men med Historielaghatt pa. Er
engasijert i fellesarbeid i Follo. Baerekraftig Follo ser pa prosesser i hele Follo. Vil
ta opp arbeid med alle kommunene i Follo, med fokus pa markagrense i Follo. OK
har hengt seg pa dette. OK bgr utvide Markagrensen til Svartskog og omradet
rundt Gjersjgen. Ogsa videre sgrover.

33.Knyttes dette til Kyststien?

34.Nei.
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35.Harald Sjgdalstrand:
Hvordan gar det med kyststien? Forbruker ikke natur ved & bruke den som
friluftsliv. 2: Haplgse parkeringsforhold fra bunnen av Svartskogbakken og inn
Linnekastveien. Gjelder ogsa Svartskogveien.

36.Ellen Linde-Nielsen:
Bor pa andre siden av Gamle Mossevei. Er veldig sjenert av trafikken. Kan noen
gjgre noe med den?

37.9dyvind Mathisen:
Sendte brev til rette instanser om at hastigheten skulle senkes. Kunne ikke ga
ned pa hastigheten. Mye motorsykkeltrafikk i forbindelse med Tyrigrava. Bar veere
40 km/t i Roald Amundsensvei. Er skolevei og 80 grense!!!! Politikerne bar se pa
dette.

38. Siri Westgard:
Ikke bare Roald Amundsensvei. Gamle Mosseveien har mye 80 soner. Bar veere
lavere hastighet. Mange myke trafikanter bruker denne veien.

39.Nina @degard:
Mye av dette har ikke OK noe med. Mosseveien er ikke en kommunal vei, men
har tatt opp dette med Statens Vegvesen og delvis fatt resultater.

40. Siri Westgard:
@nsker gangbro over Mosseveien fra Kolbotnomradet over Asvassskogplatétet til
Svartskog slik at man slipper & krysse Mosseveien....

41.Randi Aga:
Kloakk. Ma regulere vann og kloakk. Tenker for stort fordi det blir for dyrt — kan av
og til lanne seg med sma investeringer over tid. Bgr vaere andre mater a rense
vann/kloakk. Ledningsnett ma gjgres om. Tenkte slik ved utbygging og

planlegging.

42.Ellen S. Werenskiold
Fint & leve pa Svartskog, og her er det en engasjert befolkning! Ta vare pa det!

43.1. Oktober er frist for uttalelser i forbindelse med kommuneplanen. Private kan
ogsa sende inn egne forslag/uttalelser.
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Innspill til Kommuneplanen
fra apent mgte pa Kolbotn
22. september 2005

Innspillene er basert pa Kolbotn Vels vurderinger
og fra deltakerne pa det apne mgatet

NETTOPP

Nettverk av velforeninger i Oppegard
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Innledning fra Kolbotn Vel i forbindelse med apent mgte den 22.
september 2005 vedr. revidering av kommuneplanen.

Oppegard Nord

Dette mgtet skal gi innspill til ny kommuneplan fra befolkningen i Oppegard Nord.
Oppegard Nord er omradet regnet fra grensen mot Myrvoll i syd, mot Svartskog i
vest, mot Oslo i nord og mot E-6 og Ski i gst. Oppegard Nord har pr. dato ca. 7.000
boliger med drgyt 16.000 innbyggere. Dette tilsier over 2/3 av kommunens befolkning
innenfor et omrade som utgjar ca. 2/3 av kommunens tett bebygde areal.
Boligstrukturen varierer fra omrade til omrade, og det samme gjar fordelingen av
barnefamilier kontra eldre etablerte.

Vi har i de senere ar sett et mgnster med tanke pa forflytting, - der de eldre med
boliger / villaer fra 50 — 60 og til dels 70-tallet har flyttet inn i mer eller mindre sentrale
boligkomplekser / blokker, og dermed frigitt boligene til familier med barn i skolepliktig
alder. Noen av disse har igjen flyttet fra mindre boliger innen kommunen, men vi har
ogsa fatt en del sakalte innflyttere. Disse trives i omradet og flytter nadig langt etter
farste innflytting. | stedet ser vi at de sgker seq til stgrre boliger innen samme
omrade og frigir en mindre bolig for en ny barnefamilie.

Tilgangen til friomrader er brukbar for de fleste i Oppegard nord. Sgrmarka i gst,
Rikasen i nord, Kantorasen i sgr og det klart stgrste omradet innen kommunen i dag
— Svartskog i vest.

Oppegard Nord har, og kommer til & ha i noen ar fremover, den mest massive
utbyggingen i kommunen. Kolbotn sentrum er under utbygging, det nye
dobbeltsporet med ny stasjon ser det na ut til at man skal komme i gang med i farste
halvdel av planperioden, - det foreligger planer og det bygges innen de kartlagte
sonene rundt sentrum, der kommunen gnsker en hgyere utnyttelsesgrad, og det er
planlagt starre boligprosjekter pa "Saetre-tomten” og langs Rikasen.

Trafikkavvikling, ogsa for myke trafikanter, stgy- og stevplager blir noen av
utfordringene i tiden fremover.

Hva vi er opptatt av i Oppegard Nord?

Fortetting, trafikk og miljg

Nye boligfelt, blokker, fortetting generelt, trafikk og miljg er noen av de
viktigste temaene for Oppegard Nord de nsermeste arene, samt bevaring
og verning av Kolbotnvannet. Med den voldsomme utbyggingen falger
kravene til gkning i de kommunale tjenester og tilbud for beboere i alle
aldere. Lekeplasser, rekreasjonsomrader, gang- og sykkelstier,
(% omsorgstilbud og helsetjenester, og ikke minst et godt skoletilbud. Det er
| viktig & ta vare pa grentarealene i fortetningsomradene. En god planlagt
og hensiktsmessig trafikkavvikling og nok av parkeringsmuligheter, vil
kunne apne for nye gagater og et bilfritt sentrum, som igjen vil resultere i et godt miljg
a ferdes i.
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- Hvordan sikre ngdvendig kapasitet mht. barnehage, skole, idrett?
Dette er viktige momenter som ma inn i planene pa et tidlig tidspunkt.

- Vedlikehold

En klar bedring av vedlikehold av kommunale eiendommer er gnskelig, og ma inn i
planene som et eget, viktig punkt, - og posten ma gkes i fremtidige budsjetter.

- Ny kommuneplan ma stille opp konkrete planer og Igsninger

Det er ikke nevnt i gjeldene kommuneplan at behovet for & bevare lekeplasser,
ballgkker og grentomrader ma ivaretas for a skape et trivelig miljg! Dette ma pa plass
snarest.

Byggesklkk regulerlngsbestemmelser 0og tomtestgrrelser.

Fortetting far konsekvenser for eksisterende
naboer og bygningsmiljget i omradet. Spesielt blir
dette tydelig ved sakalt "eplehagefortetting”.
Kommunen har reguleringsbestemmelser for

- 4pen smahusbebyggelse. Disse har veert foreslatt
= endret bl.a. mht. mer fleksibel beregning av

. utnyttelsesgrad og redusert krav til tomtestarrelse
for enebolig (ned fra 700 til 600 km?).

Vi er sterkt skeptiske til de foreslatte endringer fordi konsekvensene er at
fortettingspotensialet gker kraftig, med derav pafglgende usikkerhet om nagdvendige
arealer for lek og ferdsel, som "myk trafikant” samt kapasitet i skole.

Like viktig er det imidlertid at gjeldende bestemmelser falges opp og praktiseres slik
at vi vet hva vi har & forholde oss til. Store deler av Oppegard Nords omrade er, og vil
vaere, sakalt "Apen bebyggelse med smahuskarakter”. | forbindelse med slik
bebyggelse sier dagens bestemmelser at bebyggelsen skal:

e Utformes pa en slik mate at omradet samlet fremstar med et godt helhetlig preg
e Veere arkitektonisk tilfredsstillende
e Veere godt tilpasset eksisterende terreng.

"Kngttetomter” med fleksibel beregning av utnyttelsesgrad, gesimshgyder osv. apner
for mange potensielle konflikter mht. tap av utsikt og verdiforringelse av egen tomt i
forbindelse med nye nabobygg. Konflikter med karakter av dette har allerede oppstatt
I deler av kommunen.

Forholdet bedres ikke hvis kommunen inntar en holdning til konflikten som sier: "Tap
av utsikt og verdiforringelse av eiendom grunnet oppfering av bygg pa
naboeiendommen er et privatrettslig forhold.” | praksis vil dette si at naboer til nye
bygg som de mener farer til slik ulempe, er henvist til rettsapparatet. Nar man kjenner
kostnader knyttet til & benytte advokater og i verste fall risikere rettssak, blir dette lett
de mest ressurssterkes rett. | tillegg kommer naturligvis potensielle konflikter i
naboforhold. Vi mener at en kommune som har som visjon: "Effektiv og trivelig — med
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innbyggerne i sentrum”, - i sterkere grad burde ta et selvstendig ansvar og styre i slike
sparsmal.

Skole, barnehage og kommunale tjenester, eldreomsorg

Som fglge av den forsatte utbygging og fortetting i
Oppegard etterlyser vi troverdige analyser og
vurderinger mht. behovet for skole og
barnehagekapasitet. Vi ser at kommunen bestreber
seg pa a holde full barnehagedekning ved a gjare
plass til nyinnflyttede barn, men vi ser ingen tegn til en tilsvarende streben etter &
skaffe ngdvendige skoleplasser.

Tilgjengelighet for terapeutiske tjenester, eksempelvis fysioterapi, er ogsa et falt
problem i Oppegard. Ventetiden mellom at rekvisisjon er gitt og tiloud mottas
oppfattes som altfor lang.

Vedlikehold & driftstjenester

Ordningen med ambulerende vaktmestertjeneste pa skolene fungerer darlig.
Vedlikeholdet generelt er darlig og uttrykket "a spare seg til fant” kommer til sin rett.

Er det dette dere har & tilby vare unger — dere som gikk pa skoler som ble vasket
daglig og med en tilstedeveerende vaktmester som tok tak i feilene fagr de fikk utvikle
seqg?

Eksempler kan ogsa hentes fra vedlikehold av kommunale veier: Det tar for lang tid
far hull i kommunale veier repareres. Hullene far grave seg store og utgjar problem
og farer for bade biler og syklister.

Det er farlig & minimere ressurser til vedlikehold og drift. Resultatet er, i farste
omgang, en bevisst, selvpalagt og akselererende nedbygging av kommunens egne
kapitalverdier — dernest, nar elendigheten ligger klart i dagen for alle, tar problemene
form av et uoverkommelig rehabiliteringsbehov, som det ikke finnes penger til. Godt
vedlikehold Ignner seg pa sikt og i tillegg far brukerne de tjenester de har krav pa, —
enten brukerne er elever, leerere eller trafikanter.

Trafikk

% | Skiveien er en ngdvendig, men plagsom, hovedferdselsare
gjennom kommunen, og det samme kan vi si om
Mastemyrveien. Pa grunn av fortetting og nybygging av
boliger over hele kommunen, er utkjarsel av biler til Skiveien
gkt betraktelig, og vil fortsatt gke. Tverrveien ved Myrvoll har
bedret pa belastningen videre nordover. Det er fortsatt viktig
med prioritering av gangveiene bade sommer- og vinterstid,
og Vi savner en komplett gang- og sykkelmulighet langs
Mastemyrveien.
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Plass til bilen i boligfelt. Trist, men sant — biler tar stor plass i typiske boligfelt. Som
folge av at 2 biler pr. husstand blir mer og mer vanlig, og at i nye boligfelt minimeres
arealer til garasje, biloppstilling og gjesteparkering, ser vi at bil nr. 2 og gjester
parkerer i gaten. | det daglige fortrenger dette plass for myke trafikanter, plass for lek
samt lys og luft i boligfeltene. | tillegg representerer det fare for at ikke
utrykningskjgretgy kommer fram, og vinterstid far kommunen problem med brgyting.

Rekreasjon

1 Oppegard Nord har brukbar tilgang pa friarealer,
. men det er et faktum at arealene som ligger
ALGROREGsnG S#¥7e naermest de tett bebygde omradene har kraftige
g % i begrensninger. Mange steder er det bratt og

B ufremkommelig, og stiene kunne trenge en
oppgradering

En lettere forbindelse til Svartskog for gaende eller
syklende hadde veert gnskelig.

BAD[N(;'

Gjeldende kommuneplan har en ambisjon om en turvei over Kantorasen, videre
langs Gjersjgen til Oppegard Syd. Vi haper at denne ambisjonen opprettholdes — den
bar veere langt rimeligere a realisere enn et "flatesti-prosjekt” pa Kolbotnvannet, og
heller ikke ha seerlig miljgkonflikter. Hvis traseen over Kantorasen til Ekornrud
opparbeides til sykkelstandard, har man ogsa laget en ny ferdselsare som inviterer til
bruk av sykkel til og fra Kolbotn sentrum i stedet for bruk av bil.

Kolbotnvannet er na sa forurenset at bading ikke er tilradelig og andre brukere som
padlere og roere har blitt borte. Det flyter ren kloakk forbi eiendommer i Storebukta,
og sikten generelt giennom vannet er snart lik 0. De eneste avigpene gar rett ned i
Gjersjgen, - vart drikkevann.

Vi forventer at kommunen legger klare fagringer i planen for ivaretakelse av alle
vannene i kommunen, som er a betrakte som naturperler.
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Anbefalinger og forslag til lgsninger

GENERELT

"Ngdvendig vekst”: Nye innbyggere gir ikke kommunen
starre frie inntekter — kapasiteter sprenges og resultatet er
okte kostnader. Revurder gunstigheten av vekst!

"Brukerundersgkelser qgir riktige styringsdata™ Bruker-
undersgkelser gir ikke ngdvendigvis uttrykk for folks
prioriteter — selv om folk er direkte misforngyd med forhold
A og passe forngyd med forhold B, betyr ikke dette at de vil
foretrekke gkt satsing pa A i forhold til B nar disse holdes
opp mot hverandre. Innfgr at brukerne ma prioritere i
undersgkelsene!

"Boliger for 50-aringer”; Man kan ikke bygge boliger uteluk-
kende for 50-aringer — resultatet er frigitte boliger, som
trekker nye barnefamilier til kommunen.

EN BEDRE
KOMMUNEPLAN

Gjeldende kommunplan er fager og visjonaer — men
"tannlgs”, lite forpliktende og "mangler feste”. Gjar den:

Fasebeskrivende: "Innledningsvis ... deretter....
avslutningsvis....

Prioriterende: Si noe om hva som er kommunens klare
prioriteter og hva som bgr nedprioriteres for & oppna noe
annet!

Gjennomfgrbar: Visjoner og mal er bra — men det er hva
som faktisk kan gjennomfgres som teller.

Glanset papir teller ikke — resultater og handling teller.

KONSEKVENSUTRED!

Man kan ikke bare vedta fortettingssoner uten & beregne og
forberede konsekvensene av en gkt boligkonsentrasjon!

KVALITETSSIKRING

Kommunale planer og tiltak ma kvalitetssikres.

SAMARBEIDS-
PROSJEKTER MELLOM
KOMMUNEN OG
LOKALE VEL

Velg samarbeidsprosjekter med lokale vel og grendelag for
& fa resultatet pa plass i kommuneplanen. — Vi foreslar:

Fortetting: Utrede konsekvensene av fortetting og formulere
retningslinjer og modeller for utbyggingsprosjekter

Kommunedelsentre: Trekk brukerne av senteret med fra
start for a klarlegge hvilken funksjonalitet og behov
naermiljget har mht. selve senteret, samt hvilke verdier de
ser som vesentlig for & beholde trivsel og miljg i omradet
ifm. utbyggingen.
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BYGGESKIKK,
REGULERINGSBEST.
OG TOMTEAREAL

Fortetting krever prinsippfast styring — ikke bare tillatelser!

Folg det regelverket som kommunen selv har fastsatt! —
Bade kommunen, den som bygger og den som blir nabo
trenger klare og forutsigbare regler.

Ikke tillat 600 kvm tomter — dette gir tap av lys, luft,
lekearealer samt gkt trafikk i trange veier og
kapasitetsmessige utfordringer.

SKOLE OG Oppjusterer prognoser for barnehagebarn og
BARNEHAGE- elevtallsutvikling, bytt modell eller bruk skjgnn/egen empiri.
KAPASITET
Barnehagedekning og skolekapasitet ma balanseres slik at
kommunen kan gi et verdig skoletilbud.
TERAPEUTISK Kommunen bes sikre seg en bedre avtale med terapeutiske
BEHANDLING behandlere for & korte ned pa lidelser og plager i
ventetiden.
PRIORITERE Oppegard Nord oppfordrer kommunen til & finne tilbake til et

VEDLIKEHOLD OG
DRIFT

godt system for daglig og periodisk vedlikehold og drift som
holder kommunens verdier i stand. — Det ma skapes
balanse mellom lysten til & bygge nytt og flott og
ngdvendigheten av a ta vare pa det man allerede har.

PLASS TIL BILEN |
"FELTUTBYGGINGER”

Vi oppfordrer kommunen til & passe pa simulering av bilbruk
i arkitektmodeller, samt og ikke falle for fristelsen til &
presse inn ekstra boliger ved & minimere garasjearealer og
areal til biloppstilling og gjesteparkering.

REKREASJONS-
OMRADER

Prioriter tiltak som binder de ulike friomradene og perlene i
kommunen sammen, framfor & skape nye dyre
investeringer.

Vedlikehold eksisterende gode omrader.

Sett krav til skogdrift slik at denne ikke raserer muligheter
for ferdsel og lek i neeromradene.
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Innspill fra deltakerne pa mgtet pa Radhuset (Kolbotn)

Carl Ditlef Jacobsen:

Bodd i kommunen i over 40 ar. Stgtter det som vellene legger frem. Kolbotnvannet er
en fadese. Kommunen har snakket om dette i 10 — 20 ar. Det er ikke gjort noe.
Kolbotnvannet er en perle, men det blir na verre og verre. At kloakken ikke for lengst
er dirigert utenom Kolbotnvannet er en stor svikt av kommunen.

Knut Grgnntun (Kolbotn Nordre Vel):

e Stgtter det som vellene fremlegger.

e Sparsmal til Nina @degard om Follo-samarbeidet om bl.a.
utbyggingsstrategier. Innebeerer dette f. eks. at man kan tenke at det ikke skal
bygges s& mye i Oppegard, men heller i Ski, As, etc.

e Planprogrammet signaliserer ikke hva kommunen vil. Det kastes bare frem
spgrsmal. Hvor mye ligger fast og hvor mye kan vi veere med a pavirke?

Nina @degard (OK):

Nar det gjelder samordningen pa tvers av kommunegrensene i Follo og hvilken kraft
kan vi gi det. Mulighetene for & kunne dirigere utbygging pa tvers av
kommunegrensene ligger der, men om man klarer a bli enige om slike ting ligger pa
politikerne — hvor dristige kommunestyrene vil veere. Politikerne har imidlertid sagt at
man gnsker a diskutere slike spgrsmal — og det er neimen ikke lite bare det.

Kjell Dybdal:

Meget missforngyd med & bo i kommunen. Skulle bygge i 60-arene og har hatt
kontinuerlig trabbel siden. Som f. eks. planer jeg har bergrer reguleringsplan fra 1982
og den henger kommunen fortsatt ved — tiltross for at det i lovens forarbeider star at
en reguleringsplan skal veere avviklet i lgpet av 10 ar. Na har det gatt 23 ar. Har tenkt
a bygge ut mot Skiveien, men far beskjed om at det ikke kan bygges pa omrade som
er utlagt til offentlig formal. OK vet utmerket godt hva som er reglene, men de
informerer ikke oss innbyggere om dette. Dette er manipulering!

John Aslaksby (FAU-leder, Kolbotn skole):

e Synes det var bra det som vellene har lagt frem.

e FAU og Kolbotn Nordre vel hadde en sak i vinter vedr. skolegrenser.
Foreldrene i omradet gnsker seg forutsigbarhet nar det gjelder skolegrenser.
OK mener at man ma kunne regulere skolegrensene for a sikre at den enkelte
skole ikke blir overfylt. Dette ma skje i samarbeid med brukerne og foreldrene.

e Nar det gjelder de trafikale forholdene rundt Kolbotn skole, sier politiet at det
er for farlig ved fotgjengerovergangene til at vi far lov til & ha skolepatruljer,
men det settes ikke opp trafikklys.

e Miljggaten — er det en miljggate eller er det en fylkesvei? Det er problem for de
mindre barna som skal krysse denne fordi den benyttes av bilistene som en
sharvei gjennom sentrum.

e Vi ma tenke pa hvordan det legges til rette for boligbygging for unge familier.

Ruth Haga (nyinnflyttet i Liaveien 11-13):

Leilighetene i sentrum er bare lagt til rette for eldre. Lekeplassareal er minimert Vil
oppfordre til at det legges til rette for at ogsa barnefamilier kan bo i sentrum. Det blir
hyggeligere nar vi far en aldersblanding, men da ma det vaere trygt for barna. Det bar
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ikke bli slik at i sentrum bor bare de over 70 ar, mens de yngre med barn bor i
periferien. For & fa en god blanding bar det ikke gis dispensasjon for alt som er bra
for unger.

Harald Lundstedt (Forum for miljg og friluftsliv i Oppegéard kommune):
Fellesorgan for friluftsorganisasjoner gnsker bl.a. & arbeide for (blir ogsa sendt inn
som selvstendig innspill til kommuneplanen):

En beerekraftig utvikling av fysisk aktivitet og naturopplevelser

Sikre allmennhetens rett til bruk av fri natur

Styrke organisasjonenes rammebetingelser — uten a overstyre de enkelte
organisasjonene

e Kunnskapsbasert forvaltning av det biologiske mangfoldet

e Sikre viktige biotoper og omrader for viltet

e Sikre vassdragene (konf. problemer med Kolbotn vannet)

e Sikre kulturminner, gamle veifar og kulturlandskaper

e Sikre strandomrader som er i offentlig eie

e Merking, rydding, tilrettelegging for stisystemene

e Sikre viktige naermiljgarealer og grgntkorridorer

e Stgtte en arealutvikling ved fortetting

e Stgtte en jernbaneutnyttelse som minimaliserer bilbruken

e Beskytte markagrensen

e Grunnlaget for arbeidet er ikke eget skjgnn, men offentlige faringer som f. eks.
Kommuneplan, hgringsuttalelser fra Fylkesmannens miljgvernavdeling,
frilutsloven, Fredrikstaderklaeringen, Kommuneloven, Grunnloven (alle vedtak
skal veere beerekraftige).

e @nsker ikke at Hvitebjarn gard skal selges. OK kjapte denne for ikke sa lenge
siden av samme familie som driver den nd. De som bor der na gjar en
kiempejobb, men de ber fa en leieavtale pa 20 ar slik at det kan foretas
langsiktige investeringer.

e @nsker ikke den planlagte turveien langs Kolbotnvannet, men en sti fra Kolben
til Kantorasen/Myrvolltoppen

e @nsker tilskudd til vedlikehold av orienteringskart

e Gjagre Oltidsveiene tilgjengelige og merke dem med opplysningsskilt

e Ny sti gst for Sgndre Oppegard for & bedre tilgangen til sgndre Svartskog

e Sammenkoble lyslgypene i nord mot Oslo

e Tilgjengelighet til alle offentlige eiendommer langs Bunnefjorden

e Sti langs Gjersjgelva

e Bedre tilgang til Gjersjgen ved Vassbann

e Legge om den historiske kirkeveien ved Kurud som ble fjernet ved anleggelse
av golfbane

e Utbedre sti under kraftledning mellom Tarnasen og Bragesvei

e Utbedre gammelt veifar fra Gjersjgbru ved E18 til Hvitebjarn gard

Kjell Dybdal:

Det tas hensyn til eksisterende servitutter — saerlig ned mot Kolbotnvannet
(Solbratenveien). Disse ma tas med i det pagaende snarveiprosjektet.
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Espen Holm (bodd pa Vassbann siden tidlig 80-tallet):

e Kolbotn var en grgnn plett, men na minner det mer om et digert veikryss. Det
var bra det som friluftsorganisasjonene legger frem og det som
administrasjonen i OK skriver om planer for fremtiden vedr. helse og miljg.
Men er urolig likevel. Sa lenge politikerne ikke kan rive seg lgs fra de gamle
vanene fra 50-, 60-, 70-tallet hvor man bare skulle bygge ut, vil man fortsette a
bygge ut.

o |tillegg til forslagene fra vare venner i friluftsradet og vare venner i NETTOPP,
er det en pedagogisk gvelse a gjare overfor politikerne fra alle partier for a
hjelpe dem med & forsta hva baerekraftig utvikling egentlig er. Her ligger den
store utfordringen. Politikerne ma forandre sin mate & tenke pa.

Bent Thune-Holm (Ingierasen):

Pa Ingierasen ble det for 40 ar siden lagt planer for hvordan dette omradet skulle
fungere — bl.a. med fgringer for takvinkler, garasjekrav, parkering. Alt dette har
forvitret. Det ble nevnt at kommunen ma ta vare pa de gamle vedtektene slik at
naboer ikke skal behgve & krangle seg i mellom. Dette er jeg mest forngyd med av
det jeg har hgrt har i dag.

Knut Grgnntun:

Har registret at det har skjedd en kraftig "eplehagefortetting” i de arene som jeg har
bodd her. | den forbindelse har det forsvunnet mange treer. Fglgen er at det ofte ikke
ser ut. Tror Oslo kommune har innfart en regel om at det skal plantes et tre for hver
tre som felles. En slik regel burde OK ogsa innfare i sin kommuneplan.

Nina @degard (OK):

e Miljggata er en kommunal vei. Her gar det 3.000 biler i dggnet!

e Kolbotnvannet — man kan bli litt forvirret hvis man bare leser @B.

e Det er feil at forholdene der plutselig har blitt sa ille.

e NIVA har tatt prgver siden 1972. Malinger viser at tilstanden i vannet har
bedret seg fra 1983 til 2004. Dette gjelder seerlig naeringsinnholdet i vannet.
(plansje?)

e NIVA har nd muligheter til & ta mer ngyaktige malinger — bl.a. algevekst. Pa 6
meters dyp er det funnet et tjukt lag av Blagrgnnalger, som produserer mer
giftstoffer enn slike alger normalt gjgr. Dette pa tross at det er mindre neaering i
vannet nd enn far. Har ikke forklaring pa dette forelgpig. OK har satt opp skilt
om dette.

e OK gjgr mye med dette — bl.a. reduseres tilsiget av kloakk. Kloakknettet ned
mot Kolbotnvannet blir szerlig prioritert i fremtiden — 25 mill. kroner i en 4-ars
periode. NIVA er ogsa bedt om & vurdere hva man kan gjgre med det som
allerede ligger i vannet.

e Viktig & presisere at dette er langsiktig arbeid.

Carl Ditlef Jacobsen:
Det har veert snakket om & gjare noe med kloakken i nedsiget til Kolbotnvannet i 40
ar!
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Tone Bakkeli (Midtoddveien — Solbratan:

Har badet i vannet i alle ar uten & bli syk. | ar ligger det en seig guffe over alt. Det
skulle tyde pa at det er noe spesielt som har skjedd i ar. Haper at OK gjar info om
dette forstaelig for befolkningen. Har vaert inne pa hiemmesidene, men det preges
mye av tekniske formuleringer.

Nina @degard (OK):

o Refererer til fersk pressemelding som er lagt ut.

e Det som vi har sett i det siste er trolig det laget med alger som har kommet
opp til overflaten. NIVA har bilder tatt pa 70-tallet som ogsa viser en lignende
forekomst av blagrgnnalger. Da hadde man ikke kunnskap om grad av
giftighet.

e OK kan ikke unnlate & informere om at det na finnes giftige blagrennalger i
vannet.

Einar Bghn (Th Hansensvei):

Skulle gjerne visst hvor mye kloakk som OK i 14 dager lot renne rett ut i
Kolbotnvannet uten & foreta seg noe da rarene ble gdelagt for en tid siden. Det har jo
skjedd med vilje at man lot ren kloakk renne rett ut, i pavente av avklaring av hvem
som hadde skylda for at den ble gdelagt! Dette ma ha veert en viktig arsak til det vi
ser av forurensing i vannet na.

Nina @degard (OK):

Det var veldig beklagelig at dette skjedde og det har OK beklaget. Men det var ikke
dette som gjorde at vi fikk det laget av alger vi har kunnet observere i det siste.

Flere av de tiltakene OK hadde gaende i samarbeid med NIVA er stoppet. Det vil skje
en evaluering sammen med NIVA senere i hgst. OK er innstilt pa & vurdere lokale
tiltak i Kolbotnvannet.

Gunnar Bjgrland (ordstyrer):
Innspillene tilsier at kommunen ma ta bedre vare pa Kolbotnvannet enn tilfellet er na.

Mann:

Friluftsliv og helse er viktig, men med ara blir det verre og verre & bevege seg i
skogen. Det ville veere gnskelig om kommunen tok fatt i et stiveinett og la det inn i
sine planer fremover.

Martin @rmen (Solbratanveien):

Engasjement er gnskelig og det henger sammen med identitet. Og da melder
spgrsmalet om hva Kolbotn er. Hvorfor ma vi egentlig bygge ut? Det har til na veert
en bygd, men na bygges dette kraftig ut med sterk foretetting. Dersom det ogsa skal
bygges ut pa Rikasen, kommer snart i flukt med Holmlia. Antagelig @nsker de
feerreste en utbygging av Rikasen eller andre omrader.

Kjell Dybdal:
Pa Svartskog er det mange stier & bruke.
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Egil Wenger (Oppegard historielag):

e Historielaget har tatt fatt i gamle stier i forhold til kommunen og med tanke pa
kommuneplanen. Vi har gatt opp med GPS de gamle oldtidsveiene bade nord,
syd og pa Svartskog samt gamle kirkeveier. Disse vil bli tegnet inn pa
kommunekartene som vernede veier. Vi opplever at vi har fatt et veldig godt
samarbeide med OK pa dette. Konsekvensen er at man ikke kan gjgre noe
med disse veiene — f. eks. ved & legge pa pukk for & gjgre dem mer
fremkommelige. Vi kommer til & utfordre bade kommunen og organisasjoner
med & hjelpe til med vedlikeholdet.

e Historielaget kommer ogsa til & utfordre kommunen pa & samarbeide om
Kulturminneplanen.

e Det finnes et samarbeidsorgan som er en fglge av samarbeidet i Folloradet —
Beerekraft i Follo. Her kommer man med innspill vedr. f. eks. LA 21-
problematikk. Det vi kommer til & ga inn for er & fa avtegnet Markagrense for
hele Follo. Det var markagrense pa Svartskog frem til 80-ara. Baerekraftig
Follo kommer til & ga inn for at denne blir tegnet inn igjen. Likedan ma den
ubebygde randsonen rundt Gjersjgen tas med i en slik markagrense.

John Aslaksby:

Det er viktig at det som kommer som innspill til kommuneplanen her ikke bare er stier
og friomrader, men vi er alle avhengige av skoler. Det er derfor viktig at man ogsa far
med skolene.

Knut Grgnntun:

Statter det som sies om hvor viktig skoler er. Det er trolig mer hygienisk a bade i
Kolbotnvannet enn & ga pa do pa Kolbotn skole. Hvorfor ma vi ha vekst? Det virker
som kommunen tenker; at vi ma ha inntekter, men vekst farer til flere innbyggere
som skal ha, skal ha. Da mener vi at logikken om vekst faller. Vi i Kolbotn Nordre Vel
kommer derfor til & stille sparsmalet vedr. utbyggingen pa Rikasen: Kommer OK til &
tale de gkte kostnader (skole, barnehage, infrastruktur etc.) som dette vil medfare?
Vi har sveert lite igjen av grentomrader i Kolbotn. Derfor ma politikerne tenke over;
hva er formalet med veksten?

Geir Bagge-Skarheim:

e Det snakkes om et gkende fortetting bade i fortettingssoner og pa private
tomter via mindre krav til tomtestarrelse ved deling. | Ski har man fatt
bymessig bebyggelse i Ski sentrum mens man fortetter utenfor Ski sentrum.
Men i Ski sentrum har man ikke tatt hensyn til at det er bymessig bebyggelse
— i form av parker og gregntomrader. Beboerne der skulle bruke
grgntomradene rundt sentrum, men der fortetter man i stedet. Er dette en
utvikling vi vil ha?

e Bare det som er foreslatt bebygd og fortettet i Oppegard syd vil bety en
fordobling av innbyggertallet syd for Greverudbekken. @stre Greverud
idrettspark er sprengt i dag. Det samme er tilfelle for Greverud idrettshall.
Dagens kommuneplan sier ingen ting om hva som skal skje med grgntanlegg
og idrettsanlegg ved en fortetting. Det sies at man skal ta vare pa de som er
og det hgres fint ut, men i dag eier OK 5 mal syd for Greverudbekken —
bortsett fra Oppegard gamle idrettsplass. Dette er alvorlig og det blir ikke
mindre alvorlig ved at det bygges (studio)leiligheter langs Skiveien ved Myrvoll
uten lekeareal.
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e Vi ma passe pa at det er plass og gregntomrader far fortettingen vedtas.

Kjell Dybdal:

Tidligere ble det brukt uttrykk som forgubbing blant politikerne, men etter at det er
klart at de eldre ikke lenger representerer den store kostnaden for kommunen
(skoler, barnehager, idrettsanlegg) brukes ikke det uttrykket lenger.

Kristine Fladberg (bodd i kommunen i 35 ar, tidligere Ingierasen):

Skal flytte opp i blokken som na bygges pa det tidligere parkeringshuset. Der er det
blant annet en del mindre leiligheter hvor det er grunn til & to blir kjgpt av
farstegangsetablerere — med barn. | tillegg skal det bygges mange leiligheter i
neerheten — i det hele tatt en sterk fortetting. Da melder spgrsmalet; hvor skal barna
og ungdommen gjgre av seg i Kolbotn? F. eks. skates det nedover trappene, noe
som setter deres egne og andres liv i fare. Vi ma lage gode tilbud for barna og
ungdommen, eller blir de bare hengende rundt kiosken pa hjgrnet. Her pa Kolbotn
har vi ikke slike fine idrettsanlegg som man har syd i kommunen.

Harald Lundstedt:
Kampen om arealene gker. Fint om Nina @degard kan si noe om de fagringer og
forpliktelser kommunen har i forlengelsen av fortetting.

Nina @degard (OK):

Kommunen kan via sin arealpolitikk velge hvor mye man gnsker a vokse. Men vi
lever i et fritt land og det er ikke kommunen som kan bestemme om folk skal flytte til
sentrale strgk. Skal OK eller en annen kommune kunne si at her kan det ikke bo flere
mennesker for vi har det sa bra som vi har det? Overordnede myndigheter ville
neppe vaere sa begeistret for det. Kommunen kan heller ikke bestemme hvem som
skal bo i ulike boligtyper. Kommunen bestemmer hvor og hvor tett man kan bygge
boliger. Man har funnet ut at et hovedstadsomrade skal vokse s& mye fordi folk flytter
hit, ma kollektivtransporten legges opp deretter — og fortetting skje langs
kollektivstrengene. | tillegg kommer at folk selv gnsker & bo i sentrale omrader.

Kristine Fladberg:

Ikke noe i mot utbyggingspalene for Kolbotn som sadan. Men hvor skal
neerrekreasjonen foregd nar man fortetter? Kan man f. eks. bestemme at omradet pa
hayre side av Mastemyrveien, som er ubebygd i dag, settes av til friomrade?

Ragnar Dahl:
Har ikke kommunen noen virkemidler til & begrense utbygging/stanse utbygging i en
periode?

Nina @degard (OK):
Kommunen kan ta ut planlagte boligomrader ut av kommuneplanen. Det er et politisk
valg — med tilhgrende konsekvenser, som for eksempel; hvor skal mine barn bo?

Kjell Dybdal:

Vi bgr ogsa tenke pa a fa arbeidsplasser til OK, sa trenger man mindre
kommunikasjon.
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Ruth Haga (nyinnflytter i Liaveien):

Uenig i det at kommune ikke kan tilrettelegge dette med tilbud til barn og unge. Det
finnes regler for parkeringsplasser. Man kan ha samme krav til lekearealer. Men sa
har man gatt i motsatt retning. | Liaveienprosjektet har man kuttet ned pa beskyttede
lekeareal. Kommunen kan vel bestemme hva man skal prioritere.

Nina @degard (OK):
Det er klart at kommunen kan stille slike krav til utbygger.

Ruth Haga (nyinnflytter i Liaveien):
Det er nettopp dette jeg har savnet ved de nye blokkene ved Liaveien.

Kare Holt Hansen:

e Det er bare tre kommuner som er tettere befolket enn OK — Oslo, Stavanger
og Baerum.

e Selvien sa tett befolket kommune som var er det friomrader som vi sjelden
bruker. Det er omrédet fra Oppegard kirke og sgrover mot As. Dette omradet
er fantastisk fint omrade, men dessverre gar atkomstveien tvers gjennom en
privat eiendom. Vi burde komme frem til en ordning for & fa brukt dette
omradet. Det lar seg gjgre ved a legge en sti pa gstsiden av jordene pa
Oppegard. Det er viktig a ta i bruk dette omradet!
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